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s DEFENSA CANONICA 
DE LA JURISDICCION 
DE LOS PRELADOS REGULARES, 
Y DE LA ESSENCION QUE GOZAN 
DE LA ORDINARIA EPISCOPAL, 
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caufas, aun Civiles, que necefsiran inquificion judi- 
cial, de fus Subditos , Cafas , Conventos, 
y Bienes; 
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EN QUE CON ESPECIALIDAD SE MANIFIESTA N 
LOS PARTICULARES PRIVILEGIOS 
CONCEDIDOS A LA SAGRADA RELIGIÓN 
DEL GRAN PADRE DE LA IGLESIA 


N. P.S. AUGUSTIN, 


CON OCASION DE LA DEMANDA,QUE PUSO 


ila Provincia, y Convento de Mexico, ante el Iluftrifsimo , y 
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vé Excelentifsimo feñor Arzobifpo , Don Pedro Bandemberg , por 
NS cantidad de pefos , que dixo le debian ; por lo que declinando 
2X jurifdiccion el M. R. P. M. Rector Provincial , y declarandofe no Ee 
Ho obftante Juez de la caufa el feñor Provifor , fe preparo , € inter- 25 
ET pufo recurfo de fuerza à la Real Audiencia, à quien informó, $3 
X420 defendiendo la declinatoria el Licenciado Don Juan de Urizar y ur: 
E ES Eftrada, Abogado de dicha Real Audiencia; cuyo deívclo , en E ES 
Add defender los derechos de la Provincia, lo hizo acreedor de que 2 t 
DP el P. Procurador de efta dieffe à la eftampa el prelente TX 
5 oe Alegato , que con tanto elmero SE 
EIU trabajo. SABE 
ER RV O AENOR ONO RA PO US 
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“RAZON DEL HECHO. - 


y Ificando el M. R. P. M. Fr. Jofeph Ma- 





de la Provincia del Santifsimo Nom- 
bre de Jefus de efta Nueva-Elpaña, de 
la Regular Obfervancia de Religiofos 
Calzados de N. P. S. Auguftin , la Ha- 
ui cienda de hacer Azucar , nombrada 
Xaltepec , que adminiftraba por dicha Provincia el R. P. 
M. Ex Provincial Fr. Jofeph de Ugarte, por Auto provei- 
do en 23. de Abril , mandó à efte dieffe las quentas de fu 
adminiftracion , le hizo cargo de 8g. pefos de principales, 
pertenecientes à los Conventos de Meztidàn , Tantoyuca, 
y Tetepanco , que fiendo Provincial havia tomado , con 
oblieacion de. reditos , para beneficiar dicha Hacienda; y 
por el P. M.Eifcal fe le demandaron los reditos de dichos 
8g. pelos: de un año, que era cumplido; y en fu confe- 
quencia fe formó la quenta correfpondiente , y de ella 
relulro hacerle tambien cargo de otros 189772. pelos , 4. 
reales y medio , pertenecientes à la hacienda de San Nico- 
lis, que tambien toca à cfta Provincia, y havia adminittra- 
do dicho P. M. Ugarte; de donde provenia, que efte , en 
las quentas tocántes à la adminiftracion de una hacienda, 
hicieffe reclamo alas de la:otra, aunque realmente decian 
entre sl total independencia. i 
Sobre lo dicho fe formaron Autos de concurfo por el 
dicho R. P. Provincial ; y figuiendofe eftos por los ter- 
minos judiciales , oyendo à. los. Conventos intereffados , al 
referido P. M. Ugarte, y à otros acreedores , que le hicie- 
ron parte formal , por precepto del Rmo. P. M. General fe 
mando pagar del producto de dicha. hacienda el principal, 
y reditos de dichos Conventos: lo que eftando executando- 
fe, y removido dicho P.M. Ugarte de la adminiftracion,ocut- 
rio efte à la-Keal Audiencia por via de fuerza, diciendo 
hacerfela el R. P. M. Provincial, en haverle removido, he- 
¿hole cargo, y pedido quentas de fu adminiftracion ; en 
cuya vilta, y. de los Autos de la materia, en 26. de Junio 
de 1741. por los feñores Prelidente , y. Oidores fe mandas 
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nuel de Monroy , Provincial que fue 





son devolver los Áutos lifa , y llanamente al R. P. M. Pro= 
vincial , ante quien fe feguian. 

En efte eftado en 23. de O&ubre de 1741. Don Pe- 
dro Bandemberg , vecino de efta Ciudad , ocurrio ante 
el lluftrifsimo , y Excelentifsimo feñor Arzobiípo , repre- 
fentando , que dicha Provincia, y Convento principal le 
acaba debiendo 11134. pelos, procedidos de mulas, ma- 
chos , yeguas , cavallos , y conducion de ellos al Ingenio 
de Xaltepec , como conftaba de dos cartas , que paraban en 
fu poder ,la una firmada del P. M. Fr. Jofeph Ugarte, 
Adminiftrador de el; y la otra del R.P. M. Re&or Pro- 
vincial Fr. Antonio de Ayala , fucceffor del fufodicho P. M. 
Monroy, difunto , y exponiendo , que el primero fe el- 
cufaba à la paga , pot no haver ocurrido en tiempo ante 
él en el juicio , que fobre dicha adminiftracion fe formo, 
y donde pendia el de quentas , que al citado P. M. Ugarte 
fe pedian , para que fendo cierto , y legitimo el credi- 
to, fe le pagaffe en el lugar , y grado correfpondiente, 
y adduciendo varios motivos , fundados en difpoficiones, 

vefoluciones conciliares para aclamar la jurifdiccion de fu 
lluftifíima , concluyó pidiendo , que los referidos Padres 
Maeftros declaraffen , baxo de juramento, fobre el conte- 
nido de fu demanda; y confeffando la deuda , fe le requi- 
rieffe al R:P. Re&or Provincial de paga; y en fu defecto, 
fe trabaffe execucion en los frutos de la hacienda , por la 
cantidad de fu credito , decima, y coftas. 

Por Decreto del mifino dia mando fu Iluftrifsima , que 
paffaffe el expediente à fu Juzgado de Jufticia; y el feñor 
Provifor , y Vicario General , en 24. de dicho mes, lo remi- 
ds al Promotor Fifcal; efte por fu refpuelta de 30. di- 
xo , que corre pondia mandar fe hicieffe faber el conteni- 
do de la demanda al R. P. M. Rector Provincial , para que 
dentro de tercero dia: dixeffe , y alegafle lo conveniente à 
fu derecho , y al de fu Provincia ; con apercibimiento, 
que no lo haciendo , fe procedería conforme à Derecho 
Canonico ; y que fecho , fe le volvieffen los Autos. En cu- 
ya vifta el Provifor lo mandó conforme fe pedia por el 
Fifcal ; y haviendofe notificado al R. P. M. Re&or Provin- 
cial, dixo fe entendieffe con el R. P. Predicador : Jubila- 
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do Fr. Antonio de la Cueva , Procurador General de la Pro- 
vincia. En conformidad de. efta refpuefta fe hizo faber 
el Auto del feñor Provifor à dicho P. Procurador, quien 
enterado de el dixo, que lo oia; y que hablando con el 
refpeto debido , fuplicaba fueffe en forma, y conforme à 
ley; de cuya refpuefta fe dio traslado à Don Pedro Ban- 
demberg , quien con prefentacion que hizo de las citadas 
cartas , pidio , que fin embargo de la reípuefta del Padre 
Procurador General , fe mandafle , que los dichos Padres 
Maeftros Re&or Provincial, y Ugarte , reconocieflen fus 
firmas , y fe procedieffe à lo demás que tenia pedido. 

En vifta de efte Pedimento paíló el Expediente al Pro: 

motor Fifcal , quien con fu refpuefta de primero de Div 


| ciembre de dicho año, prefentó un teftimonio , en feis fo- 


"jas, de una Real Cedula, fecha en Madrid à 20. de No- 
viembre de 1696. dirigida al Iluftrifsimo feñor Obifpo de 
la Nueva Galicia, à quien encarga fu Mageftad la obfer- 
vancia de dos Declaraciones de la Sagrada Congregacion 
del Concilio; la qual , en 24. de Marzo de 1657. y en 
30. del mifmo de 1680. declaro , que los Regulares , aun4 
que fueffen Reos en las caufas Civiles , que requieren de 
cifsion judicial , deben fer convenidos ante el Ordinario, 
y no ante el Confervador ; y aunque dicho Teftimonio 
fué lacado fin citacion de Parte, y fin expreffar el origi- 
nal de que fué extraido, fundo en el el Promotor Fifcal fu 
prerenfion 5 y concluyo pidiendo , que el feñor Provifor, 
le declarafle Juez competente de efta caufa, y en fu. con- 
Íequencia mandalle , que por los RR. PP. Maeftros Rector 
Provincial , y Ugarte, fe hicieffe el reconocimiento de las 
cartas , pedido por Bandemberg. El Provilor , en vifta de 
lo referido , pidio Autos , y en 15. de Diciembre de 1741. 
proveyó uno , en que declarandole por Juez competente 
de la caufa , mando conforme el Promotor havia pedi 


do. 


cial , quien dixo, que reconocia por fuya la carta ; y que 
en quanto à lo demas que fe le notificaba , fe entendiefle 
con el referido Padre Procurador General: advirtiendo , que 


la relpuelta que daba ,la tenia por una /mple declaracion, . 
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Hizofe faber dicho Auto al R. P. M. Rector Proviad 
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IV 
por refponder , y no mas. El P. M. Ugarte declaro por fu: 
ya la carta , y de fu proprio puño , y letra; y paflando à 
hacer notorio el Auto al Padre Procurador General , ad- 
virtiendo efte la falta de folemnidad de las Declaraciones 
de la Sagrada Congregacion , prelentadas por el Promotor 
Fifcal , y que no conftaba fueffen las mifmas que: fu Mas 
beftad citaba en fu Real Cedula: dixo , que ni podia , ni 
debia ocurrir, hafta que por el Real Acuerdo fe declarafle, 


¡e 


fi el prefente Pleyto eta , o no de Confervadura. 

En efte eftado. tomó los Autos Don Pedro Bandemberg; 
quien en vifta de las citadas Declaraciones , alego mas la- 
tamente 3 y pidió , que fin embargo de la refpuefta de 
dicho Padre Procurador , le le requirieffe de. paga conforá 
me tenia pedido: y en fü vita , el feñor Provifor mando fe 
le llevaffen los Autos , citadas las Partes; pero haviendo-: 
los pedido dicho Padre Procurador , fe le mandaron en- 
tregar por (eis dias : dentro de los quales , el R. P. M. 
Rector Provincial Fray Antonio de Ayala , prefentó un 
Teltimonio de el concurfo formado contra el Ingenio de 
Xaltepec , facado de los mifmos Autos, que dexó comen- 
zados el R. P. M. Provincial Monroy , de los cargos que 
fe le hacian al P.M. Fray Jofeph de Ugarte, del recur- 
fo de fuerza que efte introduxo., y del Auto declaratorio 
que pronunció la Real Audiencia, como fe refiere al prin- 
dpio de efte hecho: con lo que haciendo las proteftas ne- 
ceffarias , y declinando jurifdiccion , expufo largamente, 
que conociendo , como conocia , én dicho Pleyto ; en 
cumplimiento de fu Prelacia , como Juez Ordinario de 
füs Subditos Regulares , cuya juri(diccion era del todo etfen- 
ta , fegun los notorios Privilegios , difpoficiones Canoni- 
cas , y Conciliares que le favorecian 5 y concluyó exor- 
tando modeftamente , y pidiendo al fehor Provifor , que 
fe abftuvieffe del conocimiento de efta caufa, y mandaffe 
al dicho Bandemberg , que ocurriefle ante fu Paternidad à 
deducir fü accion, y poner fu demanda , para que con co- 
nocimiento de fu credito, y privilegio , pudieffe mandar- 
le pagar conforme à Derecho. En cuya vifta , y de los 
Teltimonios prefentados i paffaron los Autos al Promotor 
Fifcal , quien por fu refpuelta de 3. de Marzo de 1742; 

pidio 
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pidió fe llevaffé.à' púro, y: debido efecto el. Auto de 152 
de Diciembre del año proximo antecedente ; y que en fu 
confequencia , y del reconocimiento que le hallaba hecho 
de las dos cartas prefentadas por Bandemberg , fe requi- 
rieffe de paga: à la Parte de dicha Provincia; y no hacierta 
e , fe travalle la execucion conforme fé 
elas 15bo203d Y 1930009 da 50D ¿04D rLfljiDuf. 1:34 
-.. Eftando pedidos los Autos , citadas las Partes , .la de 
la Provincia ihtroduxo la pretenfion, de que el feñor Pros 
vifor le. mandaífe- librar Defpacho con citacion de lu-Pro- 
motor , y de Bandemberg, para que el lluftrifsimo fe&ot 
Obifpo: de Valladolid: mandatfe certificar en fu. Juzgado, 
comio en diftintos Pléytos Civiles que fe havian ofrecido 
à la Provincia de/N. P. $. Auguftin de aquella Ciudad, 
sio fiierón demandados ante. otro Juez , que los Conferva- 
dores que nombraron ; y que efto havia acontecido mu- 
chos años defpues del de 96. en que fe libro la Real Ce- 
dula , que de contrario alegába el Promotor. Con refiften- 
cia que hizo efle, fe denego dicho Delpacho , y la Par- 
te de la Provincia prefentó ante dicho feñor Provifor una 
Real Provifion original , en que la Real Audiencia de Me- 
xico, en 10. de Noviembre de 1717. concedió licencia à 
la Provincia de San Nicolás de Tolentino de Mechoacàn, 
del Orden de N. P. S. Auguftin , para que nombraífe Juez 
Confervador en el Pleyto que feguia con el Convento de 
San Angel de Carmelitas Defcalzos , fobre ciertas deman 
das Civiles ; y pidio dicho Padre Procurador fe tuvieffe 


_prefente al tiempo de la vifta, y determinacion de la pre- 


fente. Viftos los Autos por el feñor Provifor , proveyó uno 
en 9. de Junio de 1742. y mando fe llevaffe à puro , y, 
debido efe&o , fegun , y en la forma , que el Promotor 
tenia pedido en fu refpuefta de 3. de Marzo. 

Sintiendofe agraviada dicha Provincia de N.P. S. Au- 
guítin con el contenido de dicho Auto , acudió à la Real 
Audiencia por via de fuerza , y pidio fe declarafle , que 
el Provifor la hacia en conocer, y proceder en eftos Au- 
tos; y mandandolos retener , fe remitieffe fu conocimien- 
to al Prelado Regular, y Superior de dicha Provincia , O 
al Juez Confervador que nombràra; y por Decreto de e 6. 

e 








VI ] : 
de Junio de dicho año , dicha: Real Audiencia mando, 
que el Notario fueffe à hacer relacion ; en cuya vifta , y 
del Informe hecho por el Abogado de la Provincia, y del 
que afsimifimo hizo el de la Parte de Bandemberg yl 
Promotor Fifcal en defenfa de la Jurifdiccion Ordinaria 
Epifcopal , por Auto de 23. de Agofto de. 1742. «dicha 
Real Audiencia dixo , que en conocer, y proceder el Pro- 
vifor, y Vicario General de efte Arzobifpado hacia fuer- 
za, retenia ; y retuvo los Autos; y mandaba , y mandó, 

e los unos Íe remitan , y los otros fe devuelvan al Padre 
Provincial de dicha Provincia... S 9b v, 101011 
— Supuefto efte hecho , legalmente facado de los Autos; 
el Abogado de dicha: Provincia. , defcofo de manifeftar, 
quan conforme à Derecho es la effencion de la Jurifdic- 
cion Ordinaria Epifcopal , que reprefentó el R. P. M. 
Re&or Provincial , y «la independencia con que la Jurif- 
diccion Ordinaria de efte debe conocer las caufas de fus 
Subditos , y las que tocan à las cafas , y bienes pertenecien4 
tes à fu Provincia, le comunicó por efcrito los fundamentos, 
que contiene el Alegato figuiente. 





—— 





Nfinito es el numero de Doó&ores , que def: 
pues del Santo Concilio de Trento han ef. 
crito à favor de la exempcion de los Regu- 





que fus Perfonas , Iglefias, Oratorios, cafas, derechos, y lugares; 





Ea propter , dilecti in Domino Filii, devotionis vefhra precibus favoras 
bilitér annuentes , Vos , 7 predictum Ordinem , Perfonas , & Eccle- 
[ias , Oratoria, Domos , res álias , € loca Yeffra , ac fpe£tantia ad 
eadem , in quibus inbabitatis ad prefens , yel inbabitabitis in futurum, 
cum omnibus juribus , (7 pertinentiis (uis , ac perfonis degentibus in 
| eifdem , inqus , Y proprietatem (Beati Petri, «& Apoffolice Sedis 
| a[[umimus , illaque à quibufcumque (Diecefani , YT cujuslibet alterius 
poteflate , jurifdiébione , E dominio , omuimodé in perpetuum prorfus 
eximimus de gratia fpeciali, Decernentes ex nunc, Vos, «X ordinem 
vefdrum , ac Perfonas , Ecclefías , Oratoria, Domos , UY loca prefata, 
ac pertinentia ad eadem , Soli Romano Pontifici , «7. diéte Sedi tàm 
in fpiritualibus, quàm in temporalibus ab/que ullo medio fubjacere: ita4 
que quod nec locorum. Ordinarii , nec alia quevis perfona Ecclefraf^ 
tica , in Vos , 7 Ordinem , Perfonas , Eccleftas , Oratoria , Domos, 
(7 Loca predicta (utpoté prorfus exempta ) po/sit excommunicationis 
Jufpenfionis , aut interditii promulgare fententias , vel alis poteffa- 
tem , feu jurifdictionem aliquam exercere. Quod fi forfán quidquam 


in contrarium à quocumque. fuerit. attentatum , illud omnino. [rt srri« 
tun, 















y 
¿um , €^ inane. En que es de ádvertir , que aquellas palabras 
de que ufa el Romano Pontifice en efta Bula : Sol; Romano 
Pontifici fubjacere , fon de tanto pefo , de tanta eficacia , que 
por ellas dicen muchos Doctores , que cita el Padre Thomas 
Sanchez , quedan excluidos , no folo los Jueces Ordinarios, 
no folo los Delegados del Papa; fino lo que es mas, el mif- 
mo Legado à Larere, Y fi efto procede atendidas folamen- 
te aquellas palabras : Soli Romano Pontifici fubjacere ; que dirémos 
quando el mifmo Romano Pontifice no fe contenta con infertar 
en la Bula effas palabras tan generales , fino que à mayor abun- 
damiento , con fobradas exprelsiones , dice: que ni los Jueces 
Ordinarios , ni otra perfona Eclefiaftica pueda exercer juriídic- 
cion contra los Religiofos Auguftinos , y efto no por ciertos dias, 
no por limitado tiempo , fino perpetuamente : Omnimode in per- 
petuum prorfus eximimus de gratia [peciali > No ay duda , fino que 
aqui ceffan todas las difputas de los Do&ores , quando la mifma 
Cabeza de la Iglefia tiene. expreffada fu voluntad , declarando, 

or gracia elpecial , exempta à la Orden de N. P. S. Auguftin de 
toda jurifdiccion , afsi ordinaria , como delegada. 

Pero como quiera que en efta Bula no fe expreffe con indi- 
vidualidad , que queden exemptos dichos Religiofos por razon 
de contrato ( que es lo que fe duda en el prefente negocio) o 

ot razon de delito , O cola litigiofa , parece que todavia que- 
daba la dificultad pendiente, // ratione contractus , delitti , aut 
rei. fit , podian fer demandados , y convenidos ante los feñores 
Jueces Diocefanos ? Mas ya à efta. dificultad nos dà prompta 
falida la Santidad de Clemente VI. en la Bula , que dà princi- 
pio : 4d fruétas uberes , data Avenioni , decimoquarto Kalendas 
Augufli , anno fexto de fu Pontificado , en donde defpues de 
haver confirmado en un todo la expreffada Bula de el fenior 
Bonifacio VIII. añade : Que ni por razon de contrato , delito, à 
cola litigiofa , puedan los mencionados Religiofos Auguftinos 
fet demandados antelos Diocefanos , Ordinarios , à. otros qua- 
lefquier Jueces Eclefiafticos , lo pena, que lo que en contrario le. 
executare , fea de ningun valor , ni efecto: fin embargo ( profi- 
gue) de la determinacion del feñor Inocencio IV. (que es el 
cap. Volentes , de Privilegus in 6. tantas veces repetido en eftos 
Autos) y de otras determinaciones Apoftolicas , contrarias à 
femejantes indultos. Nos igitur , qui Vos, «7 ordinem ipfum 
Jpeciali profequimur in Domino charitate , cupientes attente. , ut eo. 
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fit quietior. flatus veter ; quo ampliori ditte fedis. dotati futritis li 
bertate , veftris fupplicationibus inclinati. , yobis , Y fuccefforibus 
Yeffris in perpetuum autboritate Apo/folica tenore. prefentium indul- 
gemas , ut bujafmodi ejufdem predecefforis. indulto im. [uo robore 
permanente coram quibufvis Diacefanis , E locorum Ordinariis , ac 
alis Tudicibus , quibuf[cumque ratione deliti , contractus , feu rei de 
qua agitur , conveniri , Vel inpeti nullatenus valeatis : felicis recor- 
dationis Innocentii Pape IV . prgdece[foris noflri , Y alis. confditu- 
tionibus contrariis. non ob/Pantibus quibufcumque. Decernentes ex 
nunc irritum , «7 inane [i fecus fuper is a quoquam , quadis authoa 
ritate , fcientér , vel ignoranter. contigerit attentari. Lo cierto es, 
que parece imposible , que fe puedan dàr mas vivas expref- 
liones , ni mas eficaces palabras de las que ufa el feñor Cle- 
mente VI. en elta Bula , para declarar la total exempcion 
de los Religiofos Augultinos , libres en el todo de toda ju- 
rifdiccion de los Ordinarios , Diocefanos , y otros qualefquiera 
Jueces Eclefiafticos. Y aunque , mediante eíta Bula , quedaban 
cerradas las puertas à el entendimiento mas lince para .interpre- 
tarlas , pues fobraba para lu univerfal exempcion el decir : que 
eftos indultos debian obfervarfe , fin embargo de la determina. 
cion de Inocencio IV. ( que es de la que pretende aprovecharfe 
la Parte de Don Pedro Bandember , para fujerar à la Provincia 
del Santifsimo Nombre de Jesvs , à la jurifdiccion del feno: Pro- 
vilor , y Vicario General de efte Arzobifpado) pero todavia pa- 
rece , que confiderando la Santidad del feñor Sixto IV. que las 
palabras de efte Breve no dexaban de admitir fiquiera alguna 
violenta interpretacion ; porque podia decirfe , que femejantes 
privilegios folo podian aprovechar à los Religiofos Auguftinos; 
quando el contrato , o el delito fe huviera celebrado , y executa- 
do dentro del lugar exempto 5 pero no quando fuera de efte lu- 
gar fe huvieran efe&tuado , porque en efte fegundo cafo no les 
pueden fufragar fus privilegios, Y aunque no hay duda, fino que 
efta era una frivola interpretacion , teípecto de que en la prez 
citada Bula fe les conceden tan claros privilegios , fin embargo 
de lo determinado por la Santidad de Inocencio 1V. que es el 
que pone la referida diftincion ; pero para quitar de una vez 
todas las dudas , que pudieran originarfe , y Cerrar las puertas à 
qualquier violenta interpretacion , dice el feñor Sixto IV. en el 
Maremagnum de los Religiolos de la Orden de N. P. San Au- 
guítin , en la Bula que comienza : (Dum fructus uberes , lu fecha 
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P 
a 7. de los idos de Febrero del año de 1474. $. 46 .en donde, 
defpues de haver confirmado en un todo las exempciones , y 
privilegios concedidos à los Conventos , y Monafterios del Sa- 
grado Orden de nueftro Padre San Auguftin , por los Sumos 
Pontifices Nicolao V. Bonifacio VIII. Urbano VI. Alexandro IV. 
Martino V. Eugenio IV. y Clemente VI. afiade , que de tal 
manera procede fu exempcion , que en qualquiera parte que fe 
haya cometido el delito, celebrado el contrato, O fe hallare la 
cola litigiofa , no puedan en ningun modo fer demandados en 
los Tribunales de los Iluftrifsimos feñores Arzobifpos, à Obif- 
pos, y que los proceffos que eftos formareu, las fentencias que 
pronunciaren contra fus perfonas , Monafterios , O Lugares, 
fean en si nulas, aunque no le haya alegado efta exempcion, pues 
como tán notoria , y tan fabida , no folo no es neceflario que 
fe oponga , pero ni aunque le alegue. Ac qua/cumque eXcommu— 
nicationis , fufpenfionis , aut interdichi fententias , «7 quofcumque 
proce[[us , quambdis penas , Y fententias Jpeciales , vel generales 
continentes , quos , € quas promulgari , vel baberi , & omuia. que 
contra fratres , domos , & loca , € perfonas oblatas , € mantellatas 
diéti Ordinis in illius exemptione quomodolibet. comprebenfas , etiam 
vatione cuju/cumque contratkus , vel deliéti , feu rei. de qua ageretur, 
ubicumque initiatur contrattus y comitatur delikum , Y res ipfa con- 
fiflat , fieri , vel baberi contigerit , etiam exemptione bujufenoas ali- 
ter no allegata , utpote notoria , nullius roboris , Vel momenti e[fe, 
etiam pro infeciis baberi debere pari motu , fcientia , 7 authoritate 
decernimus. | 
Todos eftos privilegios fe hallan confirmados por otros mu- 
chos Sumos Pontifices , y efpecialmente por la Santidad de Cle- 
mente VII. en la Bula Vacantibus , lu data en Roma à xo. de 
Abril de 1527. y al $. 5. hace individual mencion de los tres 
recitados cafos , é indultos, por razon de ellos concedidos, y 
à mayor abundamiento en el $. 5. los vuelve à conceder de nue- 
vo , y para fu puntual , à inviolable obfervancia , pone eftas fe- 
verifsimas penas , que verdaderamente me horrorizan : Dif. 
trictius inbibentes Archiepifcopo. fub interdicti engrefJus Ecclefie ,. ac 
fu/pen[ionis à divinis , necnon Vicariis , Officialibus , 7 Judicibus 
Ordinariis , «7 (Delegatis , ac aliis. prefatis fab excommunicationis 
late fententiz penis , quas fingulos contrafacientes , eo ipfo ab/que 
alia declaratione incurrere volumus , YT decernimus , ne Vos defuper 
moleffare : inquietare , Jen perturbare quoquomodo prefumant , AC 
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decernentes ex minc. irritum , inane j fi fecus fuper iis d quo- 
quam , quayis antboritate [cientér, vel ignorantér contigerit attentari, 
Y aísi , querer Don Pedro Bandember fujetar á la Provincia del 
| Dulcifsimo Nombre de Jesvs à la jurifdiccion del Provifor, y 
| Vicario General de efte Arzobifpado , por razon del contrato 
que expreffa , que celebró con el Reverendo Padre Maettro Ex- 
4 Provincial Fray Jofeph de Ugarte , es querer , no folo oponerfe 
frente à frente à la difpoficion de tanta Tyara, fino ponerfe à 
riefzo de incurrir en las cenfuras , que tiene comminadas la Su. 
prema Cabeza de la Iglefia , contra los tranígreflores de feme- 
jantes privilegios. - - bui 
Ettos privilegios , que por parte de la Provincia fe le repre- 
fentaron à el leñor Juez Ecclefiaítico , me parece que eran. baf- 
tantes para que fe huviera abftenido del conocimiento de efta 
caufa , principalmente quando en todos ellos fe halla la claufula 
irritante , en que el Pontifice declara , y dà por nulo todo lo 
ue fe hiciere por los Ordinarios, como fe manifiefta. de las 
palabras : Illud omninó , fit irritum , (7 inane ; pues aun quando 
los privilegios fon dudofos , aun quando admiten interpretacio- 
nes , o [e duda de fu revocacion , fiempre eftán obligados los fe- 
hores Jueces Ordinarios à fobrefeer en el conocimiento de la 
caufa , por no tocarles el calificar la fubfiftencia , O infubfiften- 
cia de los privilegios ; lu revocacion,0 no revocación , O hacer 
de ellos qualquier genéro de interpretacion , por fer efta accion 
propria del Romano Pontifice , como lo tiene determinado el 
feñor Clemente 1V. de cuya Bula-fe hace breve relacion en el 
Compendio de los Religiofos Menores , verb. Privilegium, num. 5. 
Clemens Quartus inbibuit , «7. diffri&lius omnibus Ecclefiarum Pre 
latis , ne interpretari prefumant privilegia , 7 indulta conceffa , /i- EU C pa 
de clara, que interpretatione non. indigent. , five dubia. contineant. or QU. 
€ voluit quod interpretatio [uper hujufmodi dubii , Sedi ZA poffolice bra ei 
refervetur ; cum ejus. fat interpretari: , cujus ef? condere. Cuya deter- 
minacion àlaletra refiere Donato en fü Practica de Regulares, 
| tratad. 13. quef?. 14. Lo proprio tiene determinado. el feñor 
Alexandro VI. y el feñor Paulo III. à favor de la Sagrada Com. 
pañia de Jesvs , y es conforme à la decifsion del cap. Cum ve- n 
niffem , de Tudiciis , en aquellas palabras : Cum /uper privilegiis Se- 
dis Apoftolice caufa verfetur , nollumus de ipfis per altos judicari 5. y 
mas en eftas materias, en que fon partes formales los feñores Jue- 
«es Ordinarios de los Lugares , y afsi no pueden ler Jueces de fus 
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proprias caufas; Tan'refervada es la interpretacion delos privi- 
legios à la Santa Silla Apoftolica , que ningun Juez inferior fe 
puede atrever à interpretarlos en daño , y perjuicio de los Regu- 
lares; fino que en cafo de duda pofitiva , fedebe hacer la inter- 
pretacion à favor de los mifmos Regulares , como lo tiene de- 
terminado el feñor Alexandro VI. en fu Breve , que refiere Do- 
nato en. el lugar citado : Sicut quando dubium fuerit in intellectu 
privilegiorum regularium [emper per Jurifperitos , Y alios fudices in 
favorem regularium. fat interpretatio. Y fi efto procede aun 
quando los privilegios fon dudofos , aun quando admiten in- 
terpretacion , O fe duda de fu revocacion : qué dirémos quan- 
do los. privilegios fon tan claros, como los que llevo ex- 
preffados > Qué dirémos quando fe hallan exiftentes > Pues el 
infinito numero de Do&ores , que han efcrito defpues del 
Santo Concilio de Trento confieffan la fubfiftencia de femejan- 
tes privilegios. Y qué diremos quando no fe han revocado? An- 
tes expreffamente (e hallan confirmados por el Santo Concilio 
de Trento en repetidos lugares? : 

El primero en el cap.s. feff. x4. de Reformat. (que no fe co- 
mo fe ha alegado efte capitulo .por la Parte de dicho Don Pe- 
dro , para fundar la jurifdiccion del feñor Provifor en efta cau- 
(4 ) En efta determinacion , defpues de haveríe mandado , que 
las letras Confervatorias à ninguno puedan aprovechar, para que 
en las caufas criminales , y mixtas dexen de fer acufados , y con- 
venidos ante los Iluftrifsimos feñores Obifpos , y que 'eltos pues 
dan proceder , € inquirir contra ellos , luego fe pone la forma, 
que fe ha de obfervar en las caufas civiles ; y concluye el Canon: 
con eftas formales terminantes palabras: Regularía loca , ejufque 
per/one in. prefente Canone minimà comprebenfe , fed exempt. om 
nino [mt , € efje intelligantur. De cuyas admirables palabras 
faca Fagnano en el cap. Super iis , de Major. Y obed. efta bien 
fundada ilacion (qué diverfa . y qué diftinta de la que fe faca: 
por parte de dicho Don Pedro ) Ex quo Decreto fatis apparet Rez 
gulares , nec ratione delicti in caufis. criminalibus , nec. ratione. con- 
tratlus , aut rei fite in caufis civilibus poffe coram Epifcopo conve 
niri , fed eorum privilegia falva , atque illibata permanere. Y con. 
razon: porque fi defpues de haver tratado de las caufas crimi 
nales, de las civiles, y mixtas , en que pueden conocer los 
feñores Obifpos , fin embargo de las letras Confervatorias, 
concluye diciendo , que en lu determinacion no fe p AN 
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benden las Religiones , ni fus Sagradas Ordenes , porque fon 
del todo exempras : Sed omninà exempte fmt , € eJe intdlli- 
gantur , bien infiere Fagnano , que en femejantes caufas , afsi 
criminales , como civiles, ntc yatione contractus , vel rei fita, 
puedan fer demandados ante los Huftrifsimos feñores Obifpos, 
fino que fus privilegios quedan integros e indemnes : Sed eorain 

p privilegia falva , atque illibata permanere. 700000000 : 
Eltas mifmasexempciones , eftos miímos privilegios vuelve 
el Santo Concilio de Trento à confirmarlos , y ratificarlos en él 
«ap. 20. feff. 25. de Reforma. y lus ultimas palabras: Im ceteris 
omnibus prefatorum Ordinum , Privilegia. , ac Facultates , que 
| ipforum. perfonas , loca , € jura concernunt , firma fmt, atque 
illefas porque es tal el conato, que fiempre tuvo el Santo Con 
cilio de Trento de confervar los privilegios, y exempciones de 
los Regulares, que fot. muy raros los cafos, en que los fujetó à 
la jurifdiccion de los Otdinarios ; no como à tales , fino como à 
Delegados de la Santa Silla Apoftolica ; pero en todos los demas 
calos , en que exprellamente no les confirió efta jurifdiccion dez 
legada , no tienen alguna para poder proceder contra los Reli- 
giolos, ni fus Monafterios , como latamente lo fundan Fagnano, 
Donato, y otros, con la "corriente inconcufa opinion de los 
Doctores ; y es confotme à la ley 75. tif. 14. lib. 1. de la Recopi= 
lacion de effos Reynos , y à. lo determinado por la Sagrada Con- 
gregacion , deftinada para las caufàs del Venerable, Huftrifsimo, 
| y Éxcelentifsimo feñor Don Juan de Palafox y Mendoza, y la 
: Sagrada Compañia de Jefus , en el fegundo Dubio, que pro 
pufieron. poro (Hi pe CU os 
De tal manera procuró el Santo Concilio de Trento favorea 
cer A los Regulares , y fus Ordenes, que no folo en fus Sagradás 
determinacionés atendio à los Religiofos ; lino lo que es mas de 
quale(quier otras petfonas que-ho fiendo Religiofos ,fe dedica- 
ren à el fervicio de los Monafterios , firviendo , y eftando alli: 
| debaxo de la obedíencia de los Prelados. Afsi lo vemos deter 
| minado eh el cap. 11. feff. 24. de Reformar. cuya efpecie , alo' 








que brevemente fe reduce”, es, à decir ¿que como quiera que ES "E 
por los privilegios , y exempciones , que (ce havian concedido à x 

algunas perfonas tituladas ; fe perturbaba la jurifdiccion de los 

Obifpos , y que à (emejantes perfonas (e les daba níotivo para 

vivir con defemboltura , fe determina : que quando fe concedie- 

ren los titulos honrofos de Prothonotario , Acolitato , à otros 
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femejantes , O algunos fe dedicaren à el fervicio de los Monaf- 
terios , no por elto fe entiende, que fe le quita la jurifdiccion 

.à los Obifpos; pues aunque etos no puedan proceder contra 
ellos , como Ordinarios, lo pueden executar como Delegados 
dcl Papa: excepto contra aquellos , que no folo fe dedicaren, 

fino que eftuvieren dentro de los Clauftros firviendo , y eftando 
alli debaxo de la obediencia de los Prelados : Exceptis tamen; 

dis qui prediétes locis , aut militis: actu ferviunt , UU intra eo- 
rum fepta , ac domus refident , fubque eorum obedientia Vi- 

Punt. Y quando los que fe han dedicado à el fervicio de los 
Monafterios , habitando dentro de fus clauftros , firviendo , y 
eftando en ellos debaxo de la obediencia de los Prelados , que- 
dan del todo exemptos de la jurifdiccion de los Obifpos , pata 
que eftos, ni como Delegados del Papa, puedan exercer jurif- 
diccion contra ellos : como dirémos ; que los mifmos Religiofos, 
por cuya mira fe conceden femejantes privilegios , han de que- 
dar fujetos ala jurifdiccion de que aquellos quedan libres? Y; 
por configuiente no hay. motivo, para. vocear, que la exempcion 
tan executoriada de los Regulares fea contra el Sacro Concilio 
Tridentino , y Conftituciones Apoftolicas , quando plenamente 
llevo fundado, que es conforme à fus fagradas determinacio- 
nes, y que ya el dia de oy el eftado Regular no efta fujeto- à la 
jurildiccion Ordinaria de los Reverendos Obifpos , como real- 
mente lo eftuyo en los primeros figlos de fu fundacion, quando 
florecio el eftado Monachal en una vida folitaria ,;y comun, den- 
tro de fus mifmos Clauftros , entregados fus Mongesá el filen- 
cio ; ayuno , y oracion ; mas tan fujetos à la jurifdiccion Ordina 
ria , que todo fu piadofo zelo paraba en los precifos piadofos ter- 
minos à que fe podia eltender lo ardiente de fu charidad. Mas 
como los Sumos Pontifices , Supremos Vicarios de Jefu-Chrifto 
en la tierra , gozan la plenitud de fu poteftad , ufando de ella, 
eximieron à los Regulares de la jurifdiccion Ordinaria Epifcopal. 
Baltara fer difpoficion fuya , para lo jufto de la exempcion ; co- 
mo dice el Panormitano en el cap. Nifi fpeciali ; num. 6. de Of fic.: 
Deleg. mas no necefsitan los Regulares de efta prefumpcion de 
Derecho , quando fon. muchas las caufas , que «movieron à los 
Sumos Pontifices , que tanto eftimó el Concilio Tridentino en. 
los Canones , que llevo referidos , elpecialmente en el ya citado. 
cap. 20. fe[f. 25. que manda , que fubfiftan los privilegios de los 
Regulares ; y afsi , fin perjuicio de la exempcion , quando dà fa= 
"21 | | cul- 





cultad à los feñores Obifpos , declara , y los conftitiye Legados a 
Latere de la Sede Apoltolica. «Por lo que: advierte el doctifsimo 
Fagnano en el cap. Quod ficut , num. 2.4. de Majoritat. «7 obedient. 
que obrando los Reverendos Obifpos contra los privilegios de 
| los Regulares , violan el Concilio Tridentino. . s 
| “La referida exempcion fué concedida à los Regulares, para 
| libertarlos de los gravamenes , que debaxo de la jurifdiccion 
BOrdinaria Epifcopal padecian , que muchos de ellos fe refieren 
en el cap. Numis iniqua , Y cap. Namis prava , de Excefsibus Prelat, 
cap. Cum capella , de Privileg. cap. 1. Y cap. Epifcoporum , € cap. 
(Per exemptionem eodem titulo in 6. Y conftan de diftintas cartas: 
de los Sumos Pontifices , afsi de Gregorio VII. efcrica à el Obif- 
po de Turin , de Alexandro 11. à Gervafio Remenfe, én refpucfta 
de la faya , por la qual fe quexaba , de que los privilegios con- 
cedidos à el Monalterio Corvienfe , eran contrarios à los Ecle- 
fiafticos Canones ; de la que efcrivio San Geronymo à el Obifpo 
dela Ciudad Antigua, y à Marianno , Obifpo Rabenatenle. 
Por lo que Baronio , en el año de y 98. num. 20. dice: haver fido 
elta la caufa impulfiva para eximir los Religiofos de la jurifdic 
cion de los Obifpos : mas la final fue , el bien de las Religiones, 
y quietud de fus Religiofos , por no fer decente à el eftado Re- 
ligiolo , que comparezcan (us individuos en Tribunales Eclefiaf- 
ticos Seculares , pudiendo governarle mejor por fus Prelados ; y 
para elte fin parecio la mas difcreta providencia, quedaffen to- 
dos los cuerpos Religiofos immediatamente fujetos à la Santa 
Sede Apoftolica, | YET 
Corroborafe efta mifma exempcion con la Bula del feñor 
Innocencio X. que comienza: Cum /tcut accepimus lu fecha en 14. 
de Mayo de 1648. donde aprobo las declaraciones de la Sagrada a 
Congregacion , deputada para las caufas. del Venerable , Huftrif- f 
fimo , y Excelentifsimo feñor Don juan de Palafox , Obifpo de ede 
| la Ciudad de los Angeles , y los Religiofos de la Sagrada Com as e. 
| pañia de jJefus ; pues en el fexto Dubio, que fe reduxo à pregun- e eC 
tar, fi dichos Religiofos , gravados à dependiencias , à dàr quen- | 
tas , o fiendo executores de Teftamentos , debian fer. demanda- E 
dos ante los Ordinarios de los Lugares , fi no le allanàran à ele- 
gir Confervador? Se refpondio por la Sagrada Congregacion, 
qu los mencionados Regulares en las precitadas caufas , debian 
er convenidos ante los Ordinarios, fino eligieran Conferva- 
dor , conforme à la determinacion del feñor Gregorio XV. den- 
C tro 
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tro del termino prefcripto , y no exhibieran teftimonio de fu 
eleccion en los Juzgados Eclefiafticos. Regulares in prafatis cau- 
[is coram Ordinario loci e[fe conveniendos , fi ad prefcriptum Conffitu- 
tionis Santke memorieGregori XV .Confervatores non elegerint jpfum- 
que electionis documentum , intra prefmitum tempus , in actis Curie 
ip/tus Ordinarii , non exhibuerint , ac dimiferint.. De cuyas palabras 
le infiere , que para que puedan. proceder los Ordinarios de los 
Lugares contra los Regulares , que le hallan gravados à depen-l 
diencias , es folo à falta de Jueces proprios, o bien fus Prelados 
Regulares (que no fe excluyen en efta determinacion , como 
delpues fundare) o à falta de Confervadores, no prelentando 
teftimonio de fu eleccion en los Juzgados Eclefiafticos en el 
termino feñalado. Y efte es un punto , que no admire la mas 
minima duda. La dificultad que pudiera haver era : fi fiendo los 
Regulares actotes podian demandar à otros ante fus Prelados , ó 
Confervadores ; pero en el cafo que lean teos demandados, es 
cierto , que ya defpues de la Conftitucion de Gregorio XV. que 
dà principio: Sanéti/simus in Chriffo Pater , lu fecha à 20. de 
Septiembre del año de 1621. que es la 9. de efte Sumo Pontifi- 
ce , que fe halla en el tom. 3. del Bulario de Querubino , en la 
ue tanto eftriva la parte del Promotor Fifcal de efte Arzobif. 
pado , deben fer demandados ante fus proprios Prelados, ó Con- 
fervadores ; pues hablando fu Santidad efpecialmente de los 
Confervadores , expreffa eftas palabras: 44 bec /fatuit. /anétitas 
fua , ut coram ip[ts Confervatoribus Regulares , 7 perfone fuprafcrip- 
te conveniri , aut trabi debeant ; [ed alios conveuire , aut. trabere non 
pof sint. , ita ut memorati Confervatores , in caufts in quibus Regulares, 
e alii actores fuerint nullam. prorfus. jurif dicionem. babeant , fed. in 

bis tantum , in quibus rei extiterint, 
Eftas dos ultimas determinaciones folo he traido, à fin de 
probar la omnimoda exempcion de los Regulares ; no potque 
pretenda , que en efta caufa conozcan los Confervadores; pues 
aunque es verdad , que tambien eftos fon Jueces competentes 
para proceder en caufas civiles de Regulares; fin embargo de 
que de contrario fe les niega femejante jurifdiccion , y folo fe 
les concede facultad para conocer de violencias , € injurias mani- 
fieftas, y no en las caufas, que necefsitan de diftufsion , y el- 
trepito judicial , fundandofe en el cap. 1. y ultimo de Offic. Deleg, 
Y auque no debiera darme por entendido de efta réplica, por- 
que mi pretenfion es folo , que conozca el Prelado Regular , por 

| aver 














— haver prevenido en el conocimiento de efta caufa ; pero como 


la Provincia , en el efcrito en que interpufo el recurfo de fuerza 


para la Real Audiencia , pidió : que en cafo de no remitirfe los 


Autos à dicho Prelado, le remitieran à fu Juez Confervador; 
me es precilo (aunque de paffo ) fatisfacer la réplica que fe ha- 
ce , con que fe niega à efte juriídiccion contenciofa en caufas 
civiles , y folo fe le concede una jurifdiccion defnuda en violen- 
cias , € injurias manifieflas. Pero no fe advierten dos efpecies, 
que hay de Jueces Con(ervadores , unos fecundum jura , y otros 
Jecuudum privilegia, Los Conlervadores fecundum jura es verdad, 
que folamente pueden conocer de manifieftas injurias , y violen- 
cias , lin meteríe en las caufas civiles , que necefsitan de examen 
judicial, y de etos habla el cap. x. y ultimo de Offic. "Deleg. in 6. 
y la ley 1. tit. 8. lib. 1. Recopil. Pero los Confervadores. fecundum 
privilegia pueden proceder en. todas caufas judiciali ordine , etiam 
in canfis , qug judicialem indaginem. requirunt , como lo funda Mo- 
neta de Confervat. cap. 7. n. 77. Sajon. conf. 145. Yolum. 4. n. 8. 
el feñor Salgad. 2. part. de Retent. Bullar. cap. 11. Card. de Luc. 
trat. de Reeularib. difc. 51. Pafcucio, y otros. Y en ouo lugar 
quedara plenamente fundada efta verdad con diverfas declaras 
ciones de la Sagrada Congregacion del Concilio, que he de traer 
à otro alfumpto , que no quiero demorarme mas fobre efte par- 
ticular , por no fer efte el punto yen que principalmente eftriva 
mi pretenfion : pues lo que he traido es folo para dar fatisfaccion 
àlo que de contrario fe ha alegado , y porque confidero , que 
con el mifino hecho de mandarfe en las citadas determinacio- 
nes de la Sagrada Congregacion , y de Gregorio XV. que conoz- 
can los Confervadores en las caufas en que fueren demandados 
los Regulares , fe manifiefta la. exempcion de eftos , aun en las 
caufas que necefsitan de tela de juicio, y no hay motivo para 
que los Ordinarios de los Lugares quieran conocer de fus cau- 
Bs. M : | 

Efpecialmente en las de los Religiofos Auguftinos , quienes 
defpues de tan repetidas Bulas , que tienen à lu favor , de que 
largamente me hice cargo à el principio , con. que los Vicarios 
de Chrifto los han favorecido : tienen novifsimamente una Real 
Cedula , expedida en 4. de O&ubre del año paflado de 1705. 
en que haciendofe cargo nueftro Catholico Monarcha Phelipe V. 
(que Dios guarde ) de diverfas Bulas Apoftolicas , dice , entre 
otras cofas: ,, que los RR.Obifpos fe debian abftener de proceder 
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;, judicialmente contra dichos Religiofos , para obviar qualquierd. 
, inquietud, O litigio en eftas Partes;y profigue con eftas palabras: 
,, En cuya inteligencia ruego , y encargo à todos los Arzobifpos, 
» y Obifpos de las Iglefias Metropolitanas , y Cathedrales de to- 
», das las Provincias de Nueva-Efpafia , Goathemala , Islas Phili- 
» pinas , de Santo Domingo , y Barlovento, que de aqui ade- 
,, lante no procedan contra los Religiofos Augultinos , ni de las 
,, demás Religiones , que huviere en fu Diocefis , fino folamen- 
,, te en los cafos , que el Santo Concilio de Trento, y los Breves 
,, Pontificios fubliftentes les dàn facultad para ello , que es con- 
,, tra los Rcligiofos , que fon propriamente Curas en las cofas to- 
,, cantes in officio officiando , ufando de correccion , y caítigo 
, en lo que fuere neceffario , dentro de loslimites , y exercicios 
;, de Curas reltriétamente. En cuyas palabras tiene declarado fu 
Mageltad , que por el Santo Concilio de Trento , y Bulas Ponti- 
ficias , fubfiftentes hafta el año de 705. no fe les daba facultad à 
los Obifpos para proceder contra los Religiofos , fino folamente 
contra los Regulares , que fon propriamente Curas; y efto no 
en todas caufas , no en qualquier negocio, no por materia de 
trato , y contrato , fino in officio officiando , dentro de los limi- 
tes , y exercicios de tales Curas reltritamente. Con que no fien- 
do efta caufa contra Religiofos Curas , ni por cofa que mire à 
Curato, es cierto que no tiene abfolutamente jurifdiccion en. ella 
el Provifor , y Vicario General de efte Arzobifpado.. 

Contra todos los fundamentos referidos , le alega por parte 
oi E eus de Don Pedro Bandember la difpoficion del Concilio Lugdunen- 
pretacion de el le, celebrado en tiempo de la Santidad de Inocencio IV. que es | 
eR Me la determinacion del famofo cap. Volentes , de Provilegts in 6. 
6. fundandofe, COM que fe ha procurado fundar la jurifdiccion , que en efta 
que por él no fe caufa fe dice le compete à el enunciado Provifor , y juez Ecle- 
a de fiaftico; pero tan lexos eftà efta determinacion de poderle fervir 
los Regulares. de embarazo à la Sagrada Provincia del Santifsimo Nombre .de 

Jesvs , que antes de ella milma fe infiere la omnimoda exemp- 
cion , que gozan lus Religiolos. El mifmo capitulo dà principio 
à fu declaracion, diciendo: Que quiere que le guarden integros 
los privilegios , libertades, y exempciones , que huviere conce- 
dido la Santa Silla Apoftolica , para que ninguno los quebrante, 
y los exemptos los gocen libremente , fin exceder de fus limites: 
Volentes libertatem , quam non nullis Apo/folica Sedes , privilegio 
exemptionis indulfit. [sc integram. obfervari , ut (7 illam alii non 
, in- 
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mfringant ; 9 ipfi ejus limites non: excedant , &yc. Y dando sd 
cipio con tan eficaces palabras j| expreffando el que no es fu 
| voluntad perjudicar los privilegios de los exemptos , fino que 
queden integros , no es. verofimil , que faltando delpues à 
elta palabra , vaya à deltiuir en un todo los privilegios de 
los exemptos , fujetandolos , fin embargo de ellos , à la ju 
' rifdiccion ordinaria Epifcopal : y afsi es muy diverfa la in- 
s: ÀJ terpreracion de efte capitulo , a la violenta que fe le quiere dar 
de contrario; y pata lu verdadera , y genuina inteligencia , fu- 
|j E pongo por principio aflentado entre los Doctores , que hay tres 
| generos de exenciones. Una perfonal ; que es quando alguno 
|t 3 le exime por razon de fu perfona , fin confideracion , 0 refpeto ' 
I à el lugar en donde fe halla, y efta ligue fiempre à la perfona 
donde quiera que vaya , porque como fiempre lleva fu perfona, 
en todo lugar fe verifica fu.exencion. La fegunda es local , que 
es la que fe ha concedido a las lglefias , y Monafterios , y por 
fu reípeto à las perfonas , que en ellos habitaren. La tercera es 
mixta de local, y perfonal , y es la que fe ha concedido à mu- 
chas Religiones , y Ordenes ; y juntamente à fus Religiofos in- 
dividuos , la qual fuele fer tan abfoluta , que fe eftiende à los 
Monalterios , Oratorios , calas, bienes proprios , y lugares de 
la mifma Religion , como es la que fe ha concedido à el Sagra- 
do Orden de nueftro Padre San Auguftin , en las Bulas que lle- 
vo expreffadas , y generalmente gozan de eíta tercera exencion 
| las demas Religiones Mendicantes. TE i 
| . Eitoafsi fopuefto', los exemptos de que hace mencion el 
cap. Volentes , fon de aquellos , que folo: eftaban exemptos por . -— 
razon del lugar. Es el cafo ; que los Monges , de que habla el 
cap. Privilegium ,de V, S. in 6. y el cap. Abbate , de V.S. folo tex 
| nian el privilegio dentro de fus proprias Celdas , y Monafte- 
rios , como dice el miímo cap. de Privilegium, de V. S. in 6. Eítos 
pretendian. gozar de fus privilegios fuera de lus Celdas , y Mo- 
nafterios. Y alsi le dudo, fi cometiendo dichos Monges algun 
delito, celebrando algun contrato,o eftando la cola litigiofa fuera 
| de fus Monafterios , podrian declinar la jurifdiccion de los fe- 
hores Jueces Ordinarios? A que relponde el Concilio Lugdu- 
nenfe , que de ninguna fuerte, porque efto. es querer exceder | 
de los limites de fus privilegios , y folo podran gozar de ellos, He 
quando el contrato, delito , la cola litigiofa fe hallare , o fe 
huviere efectuado dentro del lugar exempto 3 pero no fuera. d 
| - | D el, 
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a Y para que con efta decifsion: no fe originàran confufiones 
entre eltos Monges exemptos por razon del lugar , y los demas 
Religiofos exemptos por razon del lugar , y de fus perfonas, 
profigue el mifmo feñor Inocencio IV. haciendo contrapoficion 
con lo que havia determinado en la primer parte del citado 
cap. Volentes , diciendo : [n eos autem, quibus ne interdici. , fuf- 
pendi , vel excommunicari , à quoquam valeant. a Sede Apoffolica ef? 
indultum , ficut funt (Religiofi quam plures.in quorum. privilegiis con 
tinetur , ne quifquam Epifcopus ¿ vel Archiepifcopus , Monafferiorum 
fuorum. Monachos , pro ulla caufa , ullo ve loco , interdicere, [ufpen- 
dere , vel excommunicare prefumat. lidem. Ordinarii jurif ditionem 
fuam quantum ad iffa , ubicumque illi fuerint , penitüs exercere. non 
pof sint. | 
Quien no vé en efta conftitucion dos partes muy. diverfas 
entre si? En la primera trata de algunos Monges. Non nullis, 
Efto es , muy pocos exemptos por razon de las Celdas en que 
habitaban. En la fegunda habla de otros muchos Religiofos: 
(Relicioft quam plures , exemptos por razon del lugar, y junta- 
mente de fus perfonas. En la primera fujera à aquellos Monges 
exemptos por razon del lugar à la jurifdiccion de los Ordinarios 
en los tres cafos referidos , quando fe han efe&tuado fuera del 
Monafterio. En la fegunda exime à los demas Religiofos , en 
qualquiera parte que fe hallaren de la mifma jurifdiccion Ordi- 
naria. lidem Ordinarii jurif dictionem, , fuam. quantum ad iffa , ubi- 
cumque illi fuerint , penitus , exercere non pof/sint. Efta interpreta- 
cion le dàà efte texto Hinojofa en fus Decifsiones Regulares, 
in traétat. de Exemptione. Y generalmente hablando , todos los 
mas convienen , en que la expreffada determinacion le entiende 


de los que eftàn exemptos por razon dellugar, y no de la per= 


fona : afsi el fehor Don Auguftin Barboía fobre el dicho cap. Vo= 
lentes , num.3. Intellige fecundum Covarrub. cap. 11. Pratt, num.s, 
Quando, privilegium exemptionis certo loco circunfcriptum efd : quo 
cafu [i exemptus extra illum locum delinquat , vel contrabat , poterit 
in loco deliéti , vel contra£tus conveniri 5 non ita , fi tale privilegium 
ratione perfong conce[fum fic abfque illius loci. preefmitione : quia tunc 
ubicumque deliquerit y vel contraxerit. eodem privilegio potietur , ut 
neque in loco deliéti , vel contragtus valeat conveniri. Lo miímo dice 
fobre el cap.14. feff. 7. de Reform. Covarrub. cap. 11. Prati. n.g. 
Fray Manuel Rodriguez en fus Que//tones Regulares quof. 6 3. art: 
3. € 6. Alderete de Omnimoda Regularium exemptione , p.x. cap.8. 
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ElPi Thomis Sanchez Con/. Mor. tom. 2. lib. 6. cap. 9. dubio 5. 


Crefpi de Valdaura , Crimer , y otros vatios. - ' 
Cuya diftincion es conforme à la ley 9. tit. 9. p. 1. que es 
concordante en fus ultimas palabras à el citado cap. Y olentes. Efta 
ley và hablando de los cafos en que pueden los Iluftrifsimos fe- 
ñores Obifpos proceder con cenfuras contra los Regulares ; y 
en el verficulo : Pero fi tal privilegio determina , que f1 el Papa 
huviere concedido privilegio à algun Convento de Religiofos, 
y el Religiofo dentro del Monafterio huviere fecho algun yerro; 
venta , cambio , O permata , ni el , ni fu Monafterio pueden 
fer excomulgados por el Obifpo ; y dà efta razon : Porque ellos 
ban effa franqueza por razon del lavar , lobre cuyas palabras dice 
el feñor Gregorio Lopez, que concuerda con el cep. Volentes: 
luego porque efte capitulo folo habla de aquellos , que tienen la 
franqueza por razon del lugar. Profigue la ley diciendo : que fi 
el yerro , o delito (e execuro fuera del Monafterio , en tal cafo 
puede el Religiofo fer excomulgado por el Ordinario. Y mas ade- 
lante afsienta eftas palabras de gran pelo , y confideracion : Fue= 
vas [i el Monafferio , con todos fus Prioradgos , €.con todas fus cofas; 
é con todas fas Granjas fuc[[e franqueado , porque en efte ultimo 
calo ablolutamente no pueden fer excomulgados por los Obifpos; 
ues qual es la razon , por qué eftos Religiofos no pueden fer 
ablolutamente excomulgados por los Obifpos , y lo pueden fer 
aquellos primeros, en cafo de haver cometido el yerro , o delito 
fuera del Monafterio? Yà dà la mifma ley la razon : porque la 
exempcion de aquellos primeros , €s limitada a el lugar; y aísi, 
fuera del lugar , quedan fujetos à la jurifdiccion de los Obifpos, 
y por tanto pueden fer excomulgados por ellos ; pero como lá 
exempcion de los fegundos es tan abloluta y tan general , nun 
ca quedan fujetos à la jurifdiccion de los Obifpos , y afsi eftos 
no pueden proceder con cenfuras contra ellos en ningun calo. Y 
fiendo la Orden de N. P. S. Auguftin exempta en todos fus Mo- 
nafterios , Oratorios , Lugares; y perfonas , es cierto que jamas 
quedan fus individuos fujeros à la jurifdiccion de los Obiípos; 
fino que en todo lugar fe verifica fu exempcion. | 
Otra es la interpretacion , que le dà à el referido cap. Vo- 
lentes Fagnano'en el cap.T'uarum de Privilegiis, donde à el num. 1 4: 
refiere la controverfia., que dió morivo à la decifsion del citado 
capitulo (aunque con otros terminos , le viene à reducir à la fu- 
pradicha diftincion) y quales? Dice , que havia unas perfonas, 


que 
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que eftaban generalmente exemptas de la jurifdiccion Ordinaria 
Epifcopal , porque en fus privilegios fe contenian eftas , O feme- 
jantes palabras: Tales eximimus a jurif ditione , «9 poteflate , feu 
etiam omnimoda poteffate Ordinariorum : mediante efto. refultaba la 


dificultad , (i podian gozar de fus privilegios , quando fuera de 


los lugares en que habitaban cometian delito , celebraban con- 


trato , O fe hallaba la cofa litigiofa. Ellos alegaban , que fus pri- 


vilegios , como generales, indefinidos, fin reftriccion , o limi- 


tacion alguna , fe debian entender en todos lugares , en todas 


las caufas, y negocios , conforme à el cap. St Remanorum, diff.1 9. 


y el cap. Ut offenderet , de Confecrat. diffin. 4. Por el contrario los 
Obifpos alegaban , que por generales que fueran los privilegios, 
fe debian reftringir à el lugar , en que los exemptos habitaban, 
y no fuera de el, conforme à el cap. Poffulaffs , y à el cap. fin. de 
For. Compet. porque por razon de delito fe pierde el privilegio, 


cap. Privilegium, 11. q 3. porque por el delito fe pierden los ho- 


nores , ex leg.1. Ubi fen , vel clauf. Que lo mifmofe debian en- 


tender por razon del contrato celebrado fuera. del lugar exemp- 


to , ex cap. Romana , $. Contrabentes , “7 $. Sequenti , de For. Com- 
pet. in 6. y lo proprio ratione rei litigiofe ¿altas non exempte , cap. 
Cum 7 plantare, de Privilegis. > NE 

Para quitar efta reñida controverfia , el Concilio Lugdu- 


) 


“nenfe declaró , que los privilegios generales de dichas perfonas, 


no les podian aprovechar en los tres calos mencionados , fuera 
de los lugares que habitaban. Pero aqui, profigue el miímo.Fag- 
nano, diciendo: que folo fe trato de aquellos privilegios genera 


les e indefinidos , no de los privilegios claros , efpecificos , é 


individuales , que tienen los Religiofos para no fer demandados 
ante los Ordinarios, por razon de los enunciados tres cafos, don= 
de quiera que fe hallaren , pues fobre efto no le eftablecio nas 
da de nuevo; y la decifsion del cap. Volentes , folo fe reduxo à 
declarar los privilegios generales , dudofos , é indefinidos ; y afsi, 
las palabras de que vfa el Concilio, no Íon : Statuimus , mandas 
mus , à otras ¿que induzcan mueva determinacion, fino : Declas 
ratione irrefragabili definimus , que claramente denotan , que na 

uifo fu Santidad inducir nuevo derecho , fino folo manifcftar, 
y aclarar el dudofo. Efta es la virtud de la palabra declarar , con= 
forme à la ley: Heres palam , $. Quod vero , y $.St notam , ff. de 
T'effamentis ; pero fobre.los privilegios de los Mendicantes no 
huvo controverfia , ni puede haver duda en ellos, por fer claros; 


y 
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y efpecificos ; para que en qualquiera parte que hayan gh. 
do el contrato , cometido el delito , o fe hallare la cofa litigiofa,: 
no pueden fer demandados ante los Ordinarios ; cuyo tenor, por 
fer tan claro , fe debe oblervar como fuena ex cap. Cum , “7 plan- 
tare , 07 cap. Porró , de Privilegiis ; porque las palabras claras no. 
admiten interpretacion , ni declaracion; ex leg. Ille, aut ille , Sa 
Cum in yerbis , ff. de legat. 3. leg. Continuns , $. x. de Verbor. obli- 
gat. y por configuiente la difpoficion del cap. Volentes no 
comprehendi los privilegios claros de los Mendicantes , por- 
que la Ley , o Conftitucion , que declara , no fale , ni fe eltien=, 
de à mas del privilegio declarado, como dice Bartul. iu leg. Nihil 
ff. de Conjug. cum emancip. liber. Y. fi huviera quitado las effen- 
ciones , que tienen los Regulares , no huviera declarado los privi 
legios , fino que los huviera abrogado, reltringido , o induci- 
do nuevo derecho , lo qual repagna a la palabra declarar , de que 
ula el Concilio ; efpecialmente quando al principio del capitulo 
protefta el feñor Innocencio IV. que quiere , que fe guarden ¡n= 
tegras las effenciones , qus huviere concedido la Santa Silla. 
Apoftolica , para que no le quebranten; y la palabra integrum, 
no folo excluye la abrogacion de privilegios , fino tambien fu 
reftriccion, conforme à la ley Si quando,C. de Bon.vacantib. lib.10. 
Con que claramente le evidencia , que no fué el animo de fu 
Santidad fajerar à los Regulares , que tienen tan claros, y efpe- 
cificos privilegios , como los tienen los Auguftinos à la jurifdic- 
cion Ordinaria Epifcopal. | 
Conociendo efta verdad el precitado Fagnano, le llegó à 
parecer ociofo el que defpues de efta decerminacion hayan. ocura 
rido varias Religiones à la Santa Silla à impetrar , el que fin em- 
bargo de efta difpoficion , queden effentos fus Ordenes, y 
perfonas de la jurifdiccion Ordinaria , por razon de los tres ca- 
Íos ; porque no perjudicandoles efta determinacion , parece ocio- 
Ío, y fuperfluo fu pedimento : pero no hay que dudar , fino que 
hicieron muy bien los Regulares en hacer femejantes pedimen- 
tos, fiquiera para mayor cautela , y reíguardo de lus privilegios. 
Afsi lo executaron los Religiofos Auguftinos , ocurriendo à la 
Santidad del feñor Clemente VI. à impetrarle fe firvieffe de de- 
clarar , el que no obftante la exprellada determinacion del fe- 
fior Innocencio IV. à otras Apoftolicas determinaciones , con 
trarias à fus indultos , quedaran del todo fus Monafterios , Ora- 
torios , Lugares , y. perfonas , effentos pot razon de mt, 
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delito , o cofa fitigiofa de la jurifdiccion Ordinaria Epifcopal: y 
afsi fe lo concedio como pedian en la Bula Ad fruclus uberes , de, 
que me hice cargo à el principio: Felicis recordationis: Innosentir 
Pape IV . Predecefforis moffri , E aliis. Apoffolicis: Conffitutionibus 
contrariis non obflantibus quibufcumque ; cuya Bula fe halla confir- 
mada por otros Sumos Pontifices : y afsi , aunque en el cafo ne-- 
gado , y no concedido, de que el Concilio Lugdunenfe en el cap. 
Volentes huviera derogado los privilegios de los exemptos: yà pof- ' 
teriormente tiene mandado tanto Sumo Pontifice , que efto no fe 
entiende con la Sagrada Orden del Señor San Augultin. 

Pero aunque efte texto fe entendiera con la generalidad, 
que de contrario fe alega, era. inadaptable à los terminos de la. 
prefente controverfia : porque claramente dice el cap. Volen— 
tes , que fi el contrato fe celebra dentro del lugar eflento , no tie- 
nen abfolutamente jurifdiccion los Ordinarios de los Lugares. 
El contrato, que exprefla Don Pedro Bamdemberg, que celebro' 
con el R. P. Maeftro Fr. Jofeph de Ugarte , da à entender , que' 
fué en el Ingenio de Xaltepec , perteneciente à la Provincia del 
Dulcifsimo Nombre de Jefus, y afsi fué intra locum. exemptum: 
pues como llevo fundado , la effencion de efta Orden es tan ge- 
neral , que no folo comprehende fus Monafterios, no folo fus 
Oratorios , no folo fus perfonas; fino tambien fus Cafas , y Lu-' 
gares; y breve manifeftaré , que eftos Lugares fon como miem-' 
bros de los Monafterios, y que afsi gozan de la. mifma effencion.: 

- Lo mifmo procede , atendidas las cartas , que prefentó el' 
mencionado Don Pedro ; que fon las que pidio fe reconocieran, 
La una efcrita por el R.P. M. Fr. Antonio de Ayala, Rector 
Provincial, que era de dicha Provincia , en que dice pagarà los 
1134.pefos. Y efta donde fe efcrivio? En el Convento de San 
Augultin , donde es fu fecha:: luego es intra locum exemptum. La 
otra por el R. P. Ugarte, fu fecha en el Convento de Xaltepec, 
perteneciente à dicha Provincia, y por configuiente intra locum 
exemptum , por la razon que llevo afsignada ; y por configuien- 
te , quando dichos Religiofos no gozàran. de tantos privilegios, 
que les han concedido los Sumos Pontifices , fin embargo de lo 
difpuefto en el cap. Volentes , fino que fe eftuviera folo à lo lite- 
ral de elte texto , fin penetrar fu alma, fiempre fe verificaban 
indemnes las effenciones de los Auguftinos , por. decirfe , que fe 
celebro el contrato , fe efcrivieron las cartas , y fe hizo el fimple 
reconocimiento de ellas iutra locum exemptuin. . 


Fuera 





| | TO. 
^. Fuera dé que, para que los Ordinarios delos Lugates pue- 
dan proceder contra los Monges , dé que hace mencion el cap. 
V oleutes , no es baftante , que el contrato fe haya celebrado, o el 
delito cometido fuera del lugar eflento., fino que fe necefsita, 
que el Monge perlevere extra locum. exemptum y porque fi def- 
pues de haver celebrado el contrato , o cometido el. delito extra. 
locum exemptum , fe huviere vuelto à lu Monafterio , ya no pue= 
& de proceder contra el el Ordinario. Dicelo expreffamente la ci- - 
- tada ley 9. tit.9. p.x. (concordante de dicho capitulo) en fus ula. 
timas palabras, donde defpues de haver dicho , que puede cl 
Obifpo proceder con cenfuras contra el Religiolo , que eftaba 
franqueado por razon del lugar, en cafo de haver executado al. 
gun yerro e del Monalterio , concluye diciendo : que fi def- 
pues de haver cometido el yerro , fe huviere reftituido à el Mo- 
nafterio , no puede proceder contra el el Obifpo + 0 el Religiofo, 
que oyie[fe fecho el yerro de fuera , fuef]e torneado a aquel Monaf- 
| terio : luego de la mifma fuerte , aunque el contrato le haya ce- 
| lebradó extra locum exemprum , fi. el Religiofo fe. huviere pofte- 
| riormente refticuido à fu Monafterio , no podra contra él pro- 
ceder el Obifpo ; porque de la mifma fuerte fujeta el cap. Volen= 
tes à la jurifdiccion Ordinaria à los que han cometido delito ex- 
trà locum exemptum , cono à los que han celebrado contrato : es 
aísi , que aunque el delito fe haya executado fuera del Monaf- 
terio , fi defpues el Monge fe vuelve à el , ceffa la jurifdiccion 
del Ordinario para no. poder proceder contra el : luego lo mif- 
mo con el que ha celebrado contrato. Es evidente , que defpues 
| que Don Pedro Bandemberg expreffa , que celebró el contrato 
| con el R. P. Ugarte , en el Ingenio de Xaltepec , efte Religiofo 
fc reftituyo à el Monafterio , y eltaba en el mucho tiempo an- 
tes , que fe pufiera la demanda : luego aun eftando en los mas 
eftrechos terminos del cap. Volentes , y dando de varato , que el 
Ingenio de Xaltepec no fuera lugar exempto , fiempre le veri- | 
| fica la effencion. de los Religiofos en efta caufa. Y fi todo lo | 
dicho procede con .los Monges , que folo eftàn effemptos por is 











razon del. lugar ; que dirémos:de los Auguítinos , cuya effen- m E 

cion es tan univer(al , que no queda reftrióta à lugares? Efpe- ph 

cialmente. , quando el precitado capitulo , como las demás deter- pe 

minaciones , que fe han alegado , folo dàn facultad à el Obif; po E 

para proceder contra un Monge particular , como fe puede ver 

en fus conteltos , no contra la Provincia , O Comunidad , como 
Y y e 





[c intenta por la parte de Don Pedro Bandemberg. Y efto bafte 
por ahora para la interpretacion de dicho capitulo , que defpues 
en otro lugar traeré varias determinaciones de la Sagrada Con- 
gregacion del Concilio , en que fe ha declarado , que los Regu- 
lares no fe comprehenden en la determinacion del mencionado 
cap. Volentes. — ín 9. Ue > i:oloe TR 258 
Explicafeel e Nifto que nada les puede fervir de embarazo à los Regu- | 
pit.14. faf. 7. lares la expreffada Decifsion de Inocencio IV. paffo à hacerme 
de Refornst-.— cargo del legundo argumento , que de contrario fe deduce del — | 
cap.14. fefJ.7. de Reformat. Y dexando a parte la difputa de fi Y 
la difpoficion de dicho capitulo le entiende para con los Reli- | 
gioíos Mendicantes , 0 folamente para con los Monges. Y omi- 
tiendo afsimifmo la razon de las Bulas , que defpues del dicho 
, Concilio de Trento libraron Gregorio XIII. y Gregorio XIV. qui — 
motu proprio , 7 certa fcientia , «7. de plenitudine poteflatis , con= 
cedieron à la Sagrada Compañia de Jefus los mifmos privile- 
gios , y eflenciones , que eftaban concedidos à los Mendicantes 
para no poder fer demandados , y convenidos ante los feñores 
Obifpos , que por la comunicacion de privilegios es lo mifimo, 
que fi expreffamente fe le huvieran vuelto à conceder à los Aus 
guítinos ; y no haciendo aprecio de la dodrina del feñor Cref. 
pi de Valdaura en la obferv. $3. num. 12. que dice : que dicha 
conciliar difpoficion no eftà recibida en Efpaña. Omitiendo to= 
do efto , y otras dudas , que pudieran caufar dierefsion , folo 
quiero hacerme cargo del dicho capitulo. | 
Efte contiene dos partes: én la primera confirma en un to: 
do la referida Conftitucion de Inocencio IV. promulgada en el 
Concilio General Lugdunente , fobre cuyo punto no tengo que 
volver à tratar ; pues haviendo fundado , que los Religiofos Aus 
guftinos no fe comprehenden en dicha Conftitucion , no fe han 
de comprehender en la primera parte del capitulo 14. porque 
lo que folo en el fe hace, es innovar aquella antigua determi. 
nacion ; y el que innova , no fale de los terminos de la ley an= 
tecedente innovada , ni hace nuevo derecho , fino que folo con- 
firma el antecedente , conforme à el cap. Cum dilectus , y fu. gloff. 
1. de Confrrmat, util , vel inutil. | 22 fo13 
EE m — Y afsi paffo à fu fegunda parte, que fe reduce à que los 
et SEO Ordinarios de los Lugares , como Delegados de la Santa Silla 
Ded: | Apoftolica , puedan en las caufas civiles de mercedes , y miferas 
| bles perlonas proceder contra los Regulares , que andan. ied 
| c 
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de los Monafterios ; aunque tengan Juez deputado por la Sede 
Apolftolica en algunas partes , y en Otras no teniendo efte Juez 
proprio à quien ocurrir : 4ddeudo infuper , quod in covilibus caufis 
mercedum , € miferabilium perJouarum , Clerici Seculares , aut Re- 
gulares extra Monafferium degentes , quomodolibet exempti , etiamfi 
certum Judicem d Sede Apoffolica in partibus babeant , in alijs vero 
fi. ipfum Fudicem non babuerint , coram locorum Ordinariis ,. tanquam 
in boc ab ipJa Sede Delegatis conveniri , G jure medio ad folvendum 
debitum cogi , 4 compelli po/sint. De cuyo conteflo fe viene en 
claro , y perfe&o conocimiento , quan limitada es la juriídic- 
cion , que por el Santo Concilio de Trento le confiere à los lez 
ñores Arzobiípos , y Obifpos , contra los Regulares eflentos; 
ninguna jurifdiccion Ordinaria , delegada folo en ciertos cafos, 
en determinados negocios , y concurriendo varias circunftan- 
cias, y requifitos. Ha de fer en ciertas caufas , porque ha de [er 


“en caufas de mercedes , que interpretan los Doétores Salarios , y 


de miferables perfonas; de manera , que no bafta que fean cau- 
fas de mercedes , O de miferables perfonas , fino que copulativa- 
mente han de fer caufas de mercedes, y de miferables perfonas: 
efto denota la conjuncion & , de que ufa el Concilio: (n caw/is 
mecedum , (7 miferabilium perfonarum. Y alsi han de fer fobre 
falarios , que fe deban à perlonas miferables. Defpues de elto 
ha de concurrir la ozra circunftancia , y requifito , de que los 
Revulares anden fuera de los Clauftros : Regulares extra Monafte- 
rium degentes. Y la otra , que no tengan proprio Juez ante quien 
puedan fer demandados : 5 ipfum Fudicem non babuerint. Y nin- 
guna de todas eftas circunftancias concurren en el prefente nea 
gocio , porque ni efta es caufa de mercedes, y miferables perío- 
nas; ni los Regulares carecen de proprio Juez , ante quien pue- 
dan fer demandados; porque tienen, O bien fus Prelados Regu- 
lares , O bien fus ee scvadores , y los Religiofos contra quie- 
nes parece que dirige fa demanda Don Pedro Bandemberg ; ni 
eltàn extra Mona[ferium ni lo eftaban al tiempo que fe pulo la de- 
manda ; pues afsi la primera notificacion , como las demas dili4 
gencias , que con ellos fe hicieron , fueron dentro del Conven- 
to de San Auguftin , en fus mifmas Celdas; y por configuiente, 
aunque las palabras extra Mona/ferium. degentes le quilieran en- 
tender con la generalidad que fuenan , y fe alegan , nunca fe 
verificaba , que la demanda le dirigia contra Regulares extra 


-Monafferium. degentes, Principalmente , quando la demanda de 


di- 


Le 





E 
dicho Don Pedro fe dirige contra toda la Provincia effenta, y 
el expreflado capitulo no les confiere jurifdiccion alguna à los 
Ordinarios contra toda una Provincia , 0 Comunidad , por no 
fer pofsible , que: efta ande fuera delos Monafterios :. por cuya 
razon Moneta de Confervatoribus , cap.7. num. 276. afsienta eftas 
palabras: Primum , quod: cum diclum decretum quoad Regulares lo- 
quatur. de degentibus extra clauftra , non potef? intelligi de omnibus 
(Regularibus alicujus Monafterii , feu de aliquo fRegularium. Conven= 
tu, fed folum de aliquibus [mgularibus perfonis ejufdem: Conventus, 
feu Monafferit , per fe euim. patet , quod non pote/? [imul unus Conz 
yentus degere extra Clauffra , nifi ex. aliquo. accidenti , ad quod jura 
aon refpiciunt. Leg. Nam ad ea, ff. de Legibus cum fimilibus, Y 
aunque efto fobraba», para que fe reconociera quan ageno es 
efte capitulo del prefente negocio 5 pero fin embargo, veamos 
como fe entienden aquellas palabras: Extra Monofferium. degen- 
tes, Se entienden acafo , quando los Religiofos han falido fuera 
de fus Conventos con licencia de fus Prelados? No por cierto; 
porque fi de efta fuerte fe entendieran , yá no huviera Religiofo 
effempto ; porque todos los profeflos falen , y pueden falir licita- 
mente con licencia de fus Prelados , y aísi no fe entienden eftos 
Religiofos , como dice Crimer , con el comun de los Doctores, 
en el tit. de Offic, E Poteftat. Tudic. Ordin. num.2460. Nam Mo- 
nachus dicitur. habitare intra. Monafferium , quando ex licentia. fui 
(Praelati degit extra Monaftersum. Se entenderán por ventura aque- 
llos Religiofos , que permanecen ,0 moran fuera de los Clauf- 
tros , firviendo à la propria Religion dentro de fu Inftituto? No, 
refponden à una voz los Doctores , afsi Crimer en el lugar cita- 
do, el Curfo Moral Salmantino , y el Huftrifsimo feñor D. Au- 
guftin Barbofa en dos lugares: el primero de Poteftar. Epifcop. 
3. p. alleg. 105. num.17. y en fus Cole&taneas à el cap.3. eff. 6. 
de Reform. ex cap. Recolent. $. Caeterum , de Statu. Monachor. Non 
dicitur degere extra Monaflerium Regularis , qui de licentia Superio- 
rum manet in aliquo membro , vel grangia fui Monafterii pro Reli- 
gionis fervitio , quia cum Superior po[sit illi dare licentiam , ex cap. 
4- fe[f. 25. de Regular. «7 ditta loca fint membra dependentia à fuis 
Monafterijs , cenfentur eodem jure , €? gaudere privilegiis: Monale- 
riorum. De efta mifma fuerte lo entiende el lluftrifsimo feñor 
Villarrocl en fu do&to Govierno Eclefiaftico pacifico , p. 1. 4. 6. 
art.1. nuim.21. donde hablando de una determinacion de la Sa- 
grada Congregacion del Concilio, afsienta eftas palabras : Dudan 
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23 
algunos , filas palabras de la Sagrada Congregacion comprebenden 
-los Religiofos , que efhán en Granjas de (us Conventos. , que llamamos 
Chacaras. en las Indias, con licencia de fus Prelados para afsiffirlas , y 
para cultivarlasiY es refolucion comun que effos lu gares [on:como mien 
bros de los Conventos de los Reliciofos, y que ene[fa conformidad gOxd4 


rán de fu exencion; y effos no efHàn extra clauffra,aunque anden por la. 


Ciudad. En efta conformidad dà à entender el mifmo feñor Villa- 
a toel en cl lugar citadoà el n.1 6.que las palabras extra Monafferium 
" degeutes , de. que ufa el Concilio Tridentino en el cap. 14. fe de- 
ben entender , quando los Religiofos no: tienen en aquel lugar 
Monalterios ; y afísi dice eftas palabras : Los Obi/pos fon verda- 
daderos Jueces , como Delegados del Papa , de los Regulares, que effán 
extra clauffra , donde no tienen Monaflerios. y en las demandas que les 
ponen las perfonas miferables , y las que les ban fervido , quando les 
demandan fu jornal , d: fu falario. Con que haviendo eftado el R. 
P.M. Fr. Jofeph de Ugarte ; con licenciade (us Pielados , en el 
Ingenio de Xaltepec firviendo à fu Religion en efta hacienda, que 
es proprio miembro de fus Conventos , y lugar eflento por repe- 
tidas Bulas de los Vicarios de Jefu-Chrifto, teniendo en elta Ciu- 
dad Monafterios , y Jueces , que puedan conocer de fus caufas, 
nunca fe puede decir , que anduvo “extra Monafterium , ni aun 
enlo material lo eftaba à el tiempo que fe pufo la demanda. 
Aunque eftas razones, que llevo apuntadas, fon tan podes 
rolas, que no admite duda , que la demanda que fe pulo por, 
Don Pedro Bandemberg contra la Provincia del Santifsimo Nom- 
bre de Jefus ante el Juez Ecclefiaftico , es diametralmente opuel= 
ta à la mente del Santo Concilio de Trento; pero todavia tengo 
de valerme de otros fundamentos mas eficaces , que comprueben 
todo lo que hafta aqui llevo referido. Eftos fon varias Declara. 
ciones de la Sagrada Congregacion de Cardenales , Interpretes 
del Concilio Tridentino. xo ub. 2i | 
La primera del año de 1573. que à la letra refiere el Curfo 
Moral Salmantino en el tom. 4. tract, 18. de Privileg. cap. 3. 
pun&l. x, num. 15. en que fe determinó: que mientras los Regu- 
lares eftuvieren debaxo de la obediencia, y obíervancia de fus 
Prelados , no pueden fer demandados por fus acreedores en cau- 
fas civiles ante los Obifpos , fino folo ante fus milmos Prelados, 
(en que es de advertir de paffo , para quando llegue à tratar el 


punto , que afsien efta, como en las demás declaraciones, que - 


iré refiriendo, fe manda , que en las caufas civiles , que fe inten= 
tan 
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tan contra femejantes Religiofos , deben conocer los Prelados 
Regulares ) fon lus palabras: Dubitatum fnit ,an Regulares pofsint 
civilitér coram. Epifcopo. 4 creditoribus. fuis conveniri ? Pareceme, 
que es la duda del prefente negocio; y figue la refpuefta : Et 
re/ponfum fuit , quod, poffnnt. conveniri , (1 non fent fub 'Regulari ob- 


fervantias (aqui las palabras , que hacen à mi intento ) At /r fmt 


fub vegulari obfervantia , non po[[unt conveniri coram. Epifcopo 5 quia 
babent proprium fuperiorem , «v. nibil babent cum. eis commune Ep:/co- 
pi , propter exemptionem. Lo cierto es , que la refpuefta parece 
que le dió para decidir la prefente controverfia. 

La fegunda declaracion refiere Narbona en el lib. 2. tit. 4; 
ley $9. glof. 1. num. 230. en que confta , que haviendo cl fenor 
Obifpo de Mantua. quexadofe à dicha Sagrada Congregacion; 
de que los Regulares no toleraban fer convenidos, y demanda- 
dos en primera inftancia en fu juzgado , por caufa de contratos, 
y debitos à que eftaban gravados : Relpondio la Sagrada Con- 
gregacion , que fi los referidos Regulares andaban fuera de los 
Monafterios , fe obfervàra la determinacion del cap. 14. Jeff. 7. 
de Reformat. pero fi eftàn dentro de los Monafterios , folo pueden. 
fer demandados ante los Prelados,o fus Confervadores , y no 
ante los Ordinarios , O ante otro alguno. Conqua/2ns eff Epifcopus 
Mantuanus quod Regulares pro contratlibus , vel debitis , non fmerent 
fe in prima infantia conveniri coram. locorum: Ordinariis :: Congrega 
gatio cenfuit , fi bi Regulares. extra clauffra Monafferii: degunt , fera 
vandum effe , quod. dicit .feff. 7. cap. 14. Si intra Monafferia. maa 
neant conveniendos effe coram Superioribus , vel Confervatoribus eo2 
rum ; non autem coram Ordinariis , vel alibi , «7c. | 

La tercera , y mas efpecial de todas es la que refiere el feñor 
Barbofa en la expreffada alleg. 105. Fagnano en el cap. Tuarum, 
de Privileg. y el Curfo Moral Salmantino en el lugar citado , que 
expreffan , que haviendofe quexado los Religiofos de Nueftra 
Señora del Carmen , de que los Iluftrifsimos feñores Obifpos, 
con el pretexto del cap. Volentes , de Privileg. in 6. y del cap. 14. 
fe[[. 7. de Reformat. querian conocer de fus caufas : refpondio la 
Sagrada Congregacion del Concilio con eftas bien claras termi- 
nantes palabras: Sacra Cardinalium. Congregatio. Concilii Tridentini 
interpretum. declaravit , neque. Conffitutione in. Concilio Lugdunenfi 
edita, que incipit Volentes , neque Decreto ejufdem. Concilii feff. 7. 
de Reform. cap. x 4. comprebendi Regulares , ideoque juxta eorum pri- 
Yilegia coram [nis Superioribus , vel Confervatoribus e[fe conveniendos; 
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P B: 
Qué mas claro puede decir la Sagrada. Congregación , que ls 
Regulares no deben fer demandados ante los Jueces Diocefanos, 
fino folo ante fus Superiores , ó Confervadores? Con qué mas ex- 
prefsion pudo declarar , que los Religiofos no fe comprehenden 
en la determinacion del cap. Volentes , ni en la del cap. 14. /eff. 7. 
de Geformat. Neque conflitutione: in Concilio Lugdunenft edita , que 
incipit Volentes , neque Decreto eju/ dem Concilii fe[f. 7. de Reformat. 


5 cap. 14. comprebendi Regulares: y aísi es tan ociofa para la prefente 


<ontroverfia la dererminacion del Concilio Lugdunenfe en el 
cap. Volentes , como la del cap. 14. /eff. 7. de Reformar. porque yà 
ziene declarado la Sagrada Congregacion , que fin embargo de 
eltas determinaciones deben los Religiofos fer demandados ante 
fus Superiores , 9 Confervadores , porque no fe comprehenden 
en dichas Conftituciones. iu | 
. - Efta ultima declaracion no fe quedó. en los defnudos termi: 
nos de ral declaracion ; fino que defpues la aprobó la Santidad 
de Paulo V. en la Bula felreio/orum , fu data en Roma apud Sanc- 
tum Marcum fub annulo Pifcatoris , en 24. de Agofto de 1607. que 
efta en el tom. 3. del Bulario , que es la 34. en el orden entre las 
Bulas del dicho Pontifice. | TT 
- Lo mifmo , por otras palabras , y contexto , difpufo por 
otra Bula el mifmo Paulo V. para con los Religiofos de la Sagraa 
da Compañia de Jelus , la qual fué dada en Roma à 7. de Di- 
ciembre de 1606. que à la letra refiere el Doctor Jofeph de Al- 
derete n fua juris allegatione , pro omnimoda (Regularium exemptio- 
ne , in fine operis... Y fupuetta la comunicacion tan fabida de pri. 
vilegios entre todos los Mendicantes , y Compañia de Jefus , lo 
miímo fon las referidas Bulas , que fi fe huvieffen expreffamente 
librado para los Religiofos de San Auguftin ; mayormente quan= 
do contienen declaracion de la Sagrada Congregacion de Car- 
denales univerfal , que interpreta el cap. Volentes, de Privileg.in 6; 
y el capitulo del Concilio arriba referido; cuyas determinacio- 
nes , como univerfales , comprehenden à todos, y no fe puede 
negar , que eftàn dichas Declaraciones el dia de oy en fu ob-: 
fervancia. UNED OEA 
Pofteriormente el feñor Urbano VIII. en la Bula In plenitu- 
dine potefPatis, fu data à 3. de los idos de Mayo del año de 1625. 
aprobo los privilegios de los Regulares; y teniendo prelentes 
todas las Bulas Apoftolicas, y las Declaraciones de la Sagrada 
Congregacion , deftinada para los negocios de los Iluftrifsimos - 
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6 
"fefores Obifpos , y de los Regulares ¿como de la Congregacion 
«del Concilio Tridentino, aprobó muchas, y entre ellas las fi 
-guientes , deque và haciendo mencion. Y declaró , que los Ordi- 
"marios no fe: entrometanen:caufa alguna:, tocante a Regulares , civil, 
.ni.criminal ¿ni en vilitar los Frayles , ni fus Lglefías; finoes en los cas 
Jos permitidos por el Concilio Tridentmo.. > Ath 

- Y declaro afsimifmo la Sagrada Congregacion , que el cap. 
14. fe[J. 7 . del mifmo Concilio no perjudica los privilegios de los: 
| Regulares , no obftantecel cap. Volentes , de Privileg. in 6. que 
«cita el mifmo Concilio. *; . b ey 19D f OftioO , o qu 
Y afsimifmo declaró la Sacra Congregacion , que el Decreto 
del=mifmo Concilio Tridentino, feff. 24. de Reformat. cap. 20. no 
perjudica los privilegios delos dichos Regulares , decretando , que en 
los dichos Decretos , ni en el Decreto del Concilio General Lugdunenfe, 
quod incipit Volentes fon comprtbendidos los Regulares , ni. difminuir, 
fus. Confervaturias. Y af simifmo conforme a Jus privilegios en femez 
jantes cafos , y caufas han de fer convenidos delante de fus Superiores, 
o Confervadores. BST 2 e town 
Efta Bula la expidio :el feñor Urbano VIII. con infercion de 
las referidas Declaraciones , y otras muchas ,à pedimento del R. 
P. Fr. Domingo de Molina , Apoderado de las Religiones de Ef- 
paña; y haviendofe pedido execucion en cumplimiento de los 
privilegios , y de dichos Decretos en ]a Sagrada Congregacion; 
deftinada para los negocios de los feñores Obifpos , le cometid 
fu execucion à el feñor Nuncio de Efpaña Don Julio Saccheti; 
quien con infercion de todos, libro Defpacho:con Cenfuras , fu 
fecha en Madrid à 15. de O&ubre. de 1625. cuya Bula, Defpa- 
cho, y Decretos refiere à la lera Noboa à el fin de fu Apolo- 
gia. 
Sin apartarme un punto de las referidas Declaraciones, paffo 
à hacerme cargo de los traslados , que por el Promotor Fifcal fe 
han prefentado en los Autos , que fe dicen facados de otras De- 
1 claraciones de la Sagrada Congregacion del Concilio. Y antes 
4 de hacerme cargo de ellas , debo , ante todas cofas fuponer , que 
las citadas Declaraciones fe hallan trasladadas de otro traslado, y. 
aquel primeró , de un libro Epifcopal , en donde fe dicen affen- 
.tadas lin relacion à los originales , ni à fu forma, y todas fin 
citacion de perfona. alguna, y fuera de efte defecto tan fubftan- 
cial en Derecho , que no necefsito de ponderar por notorio , hay 
el otro en el traslado prefentado en los Autos, que es haverfe- 


dado 
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dado fin mandato de Juez , principalmente el defe&o de fu for- 
ma; la qual ; para que haga fé, y fe pueda juzgar por ellas, pref- 
crivio la Santidad de Urbano VIII. en fu Breve , que fe publico 


por coda la Iglefia , y refiere , entre otros muchifsimos , el Doc- | 


tifsimo feñor Salgado en la 2. part. de Retention. Bullar. cap. 30. 
6. s. d num, 4. Ne de cetero d quoquam aliqua detur fides in judicio, 
neque extrajudicinm declarationibus. Cardinalium , non tantum. ma- 
apinfcriptis., verum Gr imprefsis per aliquos Autbores 5 fed tantum illis, 
qug in autbentica forma folito figillo , Y Jubfcriprione Emminentif- 


^0 Jimi Cardinalis Prafeéti ; Sacre. Congregationis , ac: Secretari ejuf- 


dem Congregationis , pro tempore. exiffentium munit fuerint. Y no 
defícubriendofe de los prelentados traslados tales requifitos , y 
circunftancias , hemos de eftàr à la determinacion de la fuprema 
Cabeza de la Iglefia , en quanto à la DUO Y SOR LCSPUTROUR 
Y aunque en laReal Cedula», tambien teftimoniada , fe ex= 
preffa el cafo de que hacen -mencion las enunciadas Declaracio- 
nes en la forma que fe hallan: como quiera que eftas no induz- 
can muevo derecho , porque los Interpretes Sagrados del Conci 
lio nada difponen , ni determinan de nuevo ; lino que folo aclaz 
ran la mente, y letra de el, y efto es propriamente declarar. 
Declarare autem , nibil eff aliud ¿quam manifefiare , 9. aperire fuper 
aliqua lege , feu. conf?itutione intellctbum five fenfum , quem babuit 
(Princeps tempore - editionis Legis , que dice àefte propofito Fag- 
nano en el cap. Quoniam , de Confhitut. y. aísi las Declaraciones de 
la Sagrada Congregacion nunca fe:pueden entender diametral: 
mente opueftas à la mifma Ley declarada ; y expreffando el Sanz 
to Concilio de Trento , que folo en las caufas de mercedes, y 
miferables perfonas , puedan conocer los feñotes Jueces Eclefiaf- 
ticos contra los Regulares extra claufa degentes, aunque tengan 
Juez deputado por la Silla Apoftolica en algunas partes; y en 
otras, no teniendo efte proprio Juez; en eftos cafos, y no en 
otros, fe deben entender fas declaraciones: porque fi de otra 
fuerte le entendieran , no fueran propriamente declaraciones, 
ni interpretaciones , fino abrogaciones de la miíma ley declara- 
da; lo que nunca havian de executar los feñores Interpretes de 
la Sagrada Congregación , porque nunca fe les concedió tan am- 
plia authoridad , como confta de fu creacion , que latamente 
refiere Profpero Fagnano lib. 1. Decret. cap. Quoniam , de Con/tte. 
Y quando tuvieran femejante facultad, no es vetofimil , qué 
abrogàran unas fagradas determinaciones con tan maduro acuer 
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do promulgadas; quando ni el Sumo Pontifice fe puede creer, 
que quiere revocar , lo que con tanto defvelo eftà difpuefto ; ex 
cap. Ecclefra veftra, el primero de Election. ibi: Nec enim credendum 
€f? Romanum Pontificem: , qui jura tuetur , quod ab eis excogitatum 
ef. [nummis vigiliis , (7 inventum: , uno verbo [ubvertere voluiffe. Cap. 


| Caufa , de Refcript. leg. Si quando , Codice de luof ficiofo. teffa- 


. Pudiera tambien decir , que las declaraciones de la Sagrada 
Congregacion fon folo doctrinales, y no tienen fuerza de ley; 
como enfeñan muchos Doctores , y entre ellos el R. P. Lorenzo 
Portél : Re/ponfíionum Moralium y tom.2. caf. 31. n.3. 7 caf. 106. 
el Padre Thomas Sanchez de Matrim. tom. 3. lib. 8. difp.z.. n.10. 
Pedro de Ledefma in Summar.-tom.1 . de Sacra Ponit. cap. 15. Al- 
phonfo de la Vega , y Otros varios ; por cuya razon , ni fe publi 
can , y porlo regular no fe pone en ellas el lugar, ni el tiem 
po , que fon prerequifitos diei de la mifma ley; pero no 
me quiero valer en el todo de efta doctrina , porque bien íé que 
hay cafos , en que el feñor Sixto V. en fu motu proprio , que co: 
mienza : Immenfa «eterni Dei. providentia , dado à 11. de las Ka- 
lendas de Febrero del año.de 1 5 87. que es el ultimo Sumo Pon: 
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tifice, quele amplió la authoridad à dicha Sagrada Congrega- 


cion , pues à los principios de fu. creacion no tuvo facultad para 
declarar , ni interpretar , fino folo para poner en execucion las 
difpoficiones Conciliares , le dió facultad para que pudiera por 
si fola declarar, é interpretar, guardando equidad, y jufticia 
en muchos cafos; y en eftos no hay duda, fino que lo que de- 
clarare fe debe obfervar como ley , y por tal la obferva la Sa. 
grada Rota , haciendo grande aprecio de Íemejantes determina- 
ciones. En otras no le dio facultad para declarar, ni interpretar, 
fino que la relervo en si la Suprema Cabeza de la Iglefia , qua- 
les fon las que pertenecen à los dogmas de nueítra Santa Fé Ca- 
tholica , y todas las colas arduas , y de importancia, y aqui pu- 
diera detenerme ; porque que cofa mas grave, y de importan- 
cia , que haverfe de derogar los privilegios de los Regulares , de 
que depende la paz , y fofsiego de la Republica , y en que es in- 
tereflado el mifmo Romano Pontifice ? Pero no me detengo en 
efta materia , que me abria campo para dilatarme mas de lo que 
folicito. En otras materias fe le dió facultad para declarar ,é in- 
terpretar , no por si fola , fino confultando primero , y ante to- 
das colas à el Romano Pontifice , y eltas fon las materias, que 
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pertenecen à el régimen , moderacion, y difciplina de las col: 
cumbres , y todas las dudas , y dificultades , que fe ofrecieren fo- 
bre los juicios Eclefiafticos , y lo que fobre ellos eftuviere deter- 
minado en el Concilio de Trento: Cardinalibus vero , prafetlis 
(dice la Bula) interpretationi , & executioni Concilii "Tridentini , ft 
quando in iis , que de morum reformatione , difciplina , ac moderatio- 
ne, 7 Ecclefiaflicis judiciis , aliifque bujufmod: flatuta. funt , du- 
5 bietas , aut difficultas emerferit interpretandi. facultatem 5. nobis. ta- 
men confultis impartimur, Y aísi , lo que fobre eftos juicios Ecle- 
fiafticos declarare la Sagrada Congregacion del Concilio , folo 
le deberá obfervar como Ley, depues que fe haya confultado à el 
: Romano Pontifice. Y no haviendo precedido confulta del Sumo 
Pontifice , en las Declaraciones que fe prefentaron en los Autos 
| or el Promotor Fifcal , porque fi fc huviera confultado , fe ex- 
| preffira en ellas, y fe huviera expedido Bula confirmandolas: 
de ai es , que no les puedan fervir de embarazo à los Regulares, 
Por efta razon , fin duda, haviendofe pofteriormente ofrecido 
controveríia , en que el Arzobifpo de la Ciudad Turritana , pre- 
tendia conocer de las Caufas civiles de los. Religiofos de la Sa- 
grada Compañia de Jelus de dicha Ciudad, determino la Sa- 
grada Rota en 25. de Junio del año de 1668. que no le tocaba 
el conocimiento de la caufa à el citado Arzobifpo , fino à los 
Confervadores , à quienes pidio la Religion fe remitiera fu co- 
nocimiento , como lo teftifica el Cardenal de Luca de Regular. 
dife. $1. y entonces no pudo menos , que. tener prefente la Sa- 
grada Rota la Declaracion de la Sagrada Congregacion del Con- 
cilio del año de 657. que le ha prefentado , y fin embargo le 
quito el conocimiento à el feñor Arzobifpo ; fin duda confide- 
rando , el que dicha Declaracion no perjudica à los Regulares, 
( como defpues fundaré ) O porque en ella no intervino el expref- 
| fo confentimiento del Romano Pontifice : porque de tal manera 
| le requiere el expreffo confentimiento de la Suprema Cabeza de 
la Iglefia , que dice el feñor Salgado en la 2. part. de Ret. Bullar. 
cap. 11. 1. 102. que fi fe impetrare algun refcripto contra las 
Religiones , y demas effentos , para conocer en primera inftancia 
de fus caufas 5 fi efte refcripto no eftuviere firmado de puño, y 
letra del Vicario de Chrifto , fe debe retener en el Real, y Su- 
premo Coníejo , y remitir la caufa àlos Confervadores, para 
que conozcan en primeras inftancias. Son fus palabras: Ex quis 
bus opinor  Religionibus , (7 alijs exemptis contra quos. in prima inf; 
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tantía impetratur comifsio ab/que fubferiptione proprig manusSanclif- 
fimi , bunc. recurfum competere , fi confugiant ad Senatum bunc Su= 
premum , debeatque ve[criptum. retineri , Y exempti caufam remitti 
fnis Confervatoribus legitime , 9 juxta proprium motum elcetis. 

Pero quien efpecialmente fe hizo cargo dela referida De- 
claracion dela Sagrada Congregacion del Concilio, prefentada 
por el citado Promotor enefta caufa , es Pafcucio en el Compen- 
dio de Pignateli , 2. p. de Regularib. folio mibi 192. Que fea la ' 
propria , no hay que dudarlo , atendidas fus palabras , y fecha: 
An Regulares (dice) babeutes Confervatorem legitime electum , de- 
beant coram eodem. Confervatore conveniri in caufis. civilibus requi 
rentibus difcretionem , &7 judicialem indaginem. quando funt. rei: an 
potius coram Ordinario? die 24. Mart. 1657. Sacra Congregatio 
Concilii inberendo (Declarationibus alias editis , cenfuit : Regulares 
etiam reos debere in buiufmodi. cav[is judicialem difcuf/sionem , € in- 
daginem requirentibus coram Ordinario, Y non coram Confervatoribus 
conveniri, Y fin embargo defiende, que dicha Declaracion no 
| perjudica à los Regulares , que tienen claros efpecificos , é indi- 
viduales privilegios para nombrar Confervadores ; y.defpues de 
haverlo latamente fundado ; concluye diciendo : (Dicendum. uti: 
que videtur. [upraditlam Sacrg Congregationis Declarationem non ob/- 
tare Regularium privilegiis y y teniendo , como tienen , los Reliz 
ciofos Auguftinos claros efpecificos , e individuales privilegios, 
para no poder fer demandados ante los Ordinarios , es cierto; 
que no les pueden fervit de embarazo las mencionadas Declara- 
ciones , efpecialmente no haviendo intervenido en ellas el ex- 
preffo confentimiento del. Romano Pontifice , que es requifito 
effencial para: que tengan fuerza de Ley , y obliguen à fu cum 
plimiento. Y folo aquellas Declaraciones en que huviere inter- 
venido efta “aprobacion , y' confentimiento de la Suprema Ca- 
beza de la Iglefia , le deben inviolablemente oblervar como 
Leyes. Tal es aquella , que llevo aflentada , en que à pedimeni 
to de los Reverendos Padres del Carmen fe declaró , quelos Re- 
gulares no eftàn comprehendidos , ni en el cap. Volentes , de Pri: 
vileg. in 6. ni enel cap. 14. feff. 7. de Reformat. fino que fegun 


fus privilegios, deben fer demandados ante fus Superiores , 0 


Confervadores , la qual fe halla aprobada por la Santidad de 
Paulo V. en la citada Bula Religio/oram del año de 1607. Tales 
fon aquellas otras tres que referi, que trae Noboa, las quales 
aprobó , confirmo , y mando guardar el Señor Urbano VIII. en 
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- la Bula- fu plenitudine poteflatis , y le libtó Defpacho con cenfuras 
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por el feñor Nuncio de Efpafia para fu puntual , y entero cum- 
plimiento ; y afsi , como en eftas Declaraciones intervino el ex- 
preflo confentimiento del Romano Pontifice , y no.en las que fe 
han prefentado en los Autos , no fe deben obfervar eftas, fino 
folo las que llevo affentadas , por concurrir en ellas la fuprema 


aprobacion del Vicario de Chrifto , que es la que dà el vigor y 
fuerza à femejantes interpretaciones , como lo tiene determin;a-. 


do , no folo el fe&or Sixto V. en la Bula Immenfa , de que me he 
hecho cargo , fino tambien por Bula mas moderna el fenor Be- 
nediéto XIIL en fü Breve: Quod incipit , in Supremo Militantis , fu 
fecha à 23. de Septiembre del año de 1724. en que inferta otro 
Breve de Innocencio XIIL fü fecha à 1 3. de Mayo del año ante- 
rior de 725. y en el $. 2 7. im fmm. afsienta eftas palabras: Decretis 
vero, 7 Declarationibus à prediéta Congregatione faciendis pof? quam 
noffra , aut Romani Pontificis pro tempore exiffeutis approbatio accef 
erit 5 fPatim quacumque reclamatio , aut. confultatio omminó ceffare, 


perpetuumque (ilentium , defuper. impofrtum. cenferi debeat. Citcunf-. 


tancias todas , que fe verifican en las Declaraciones; que llevo 
alegadas , y faltan en las que fe prefentaron en efta caufa. 

Pero auque en dichas Declaraciones huviera precedido el 
expreílo confentimiento , y aprobacion del Romano Pontifice, 
y fueran tan genetales , que comprehendieran à todos los Regu- 
lares , con todo no podian fer demandados en virtud de ellas los 
Religiofos Auguftinos: porque eftos tienen efpecificos privile- 
gios para no poder fer demandados , mediante qualefquier lez 
tras Apoltolicas , fino es haciendole en ellas ezpreffa mencion de 
lu Orden : afsi lo tiene determinado el feñor Clemente IV. en la 
Bula Pacis ve/l re querentes commodum , in illis verbis : authoritate 
Apofolica tbenore prafentium indulgemus , ut nequeatis univerf aliter, 
(ive fragularitàr per Apoffolice Sedis litteras conveniri , que de Ordine 
ve/tro fpecialem. mon fecerint. mentionem. Y no haciendofe men- 
cion de los Religiofos Auguftinos en las citadas Declaraciones; 
que fe hallan en los Autos, no hay duda fino que aunque eftu- 
vieran firmadas de puño, y letra del Sumo Pontifice , no podian 
fer demandados en virtud de ellas los expreflados Religiofos Au^ 
guftinos. | " 

. Y mas quando en las citadas Declaraciones ni fe revocan; 
ni fe. pueden entender revocados los privilegios de los Regula- 


res. Que no fe revocan es cierto; porque no e expreffan en ellas 
) las 
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E palabras /Am embargo de qualefquier privilegios”, y'effenciones cón- 
trartas, Y aunque en dichas Declaraciones fe hallàran eftas , O 
femejantes palabras revocatorias : non ob/fantibus quibuf/cumque pri 
Diligiis , 7 exemptionibus , todavia quedaban fubliftentes los pri- 
legios de los Regulares: alsi porque el inferior no puede dero- 
gar la ley del Superior , como por repetidas concefsioncs de los 
Sumos Pontifices , para que no fe puedan revocar los privilegios 
de los Regulares , fino es haciendo expreffa mencion de ellos de 
verbo ad verbum: aísi lo tiene determinado el feñor Clemente VII. 
en la Bula Clementina D;/ponente , lu fecha en 2. de Enero del 
año de 1523. Urbano VIIL en la Bula Infuper eminenti del año 
de 1627. cuya concefsion aun es mas amplia de lo que propufe. 
Sixto V. Eugenio IV. Leon X. y otros Sumos Pontifices , que re- 
fiere Noboa en diverfos lugares. de fu Apologia. De cuyas con- 
cefsiones defienden los Doctores , que los privilegios de los Re- 
gulares no fe revocan por claufulas generales: y afsi el Curfo 
Moral Salmantino tom. 4. traét. 18, panét. 3. n. 36. dice: Quod 
privilegia (Regularium non cenfentur revocata per quafcumque claufa- 
las generales , non obflantibus quibufcumque privilegiis revocamus , des 
rogamus , anullamus , 7c. quamyis duplicentur , aut triplicentur, 
nift de privilegiis Regularium. expreffa mentio. fiat , en donde cita 
muchifsimos Authores. Y fi eltos privilegios no fe entienden 
revocados , fino que permanecen fubfiftentes , aun quando hay 
revocacion general de otros Sumos Pontifices; como dirémos, 
que fe han de tener por revocados , mediante dichas Declaracio- 
nes de la Sagrada Congregacion , quando en ellas , ni elpecial, 
ni generalmente fe revocan? Principalmente quando, como fun- 
da el citado Curfo Moral , la revocacion folo la puede hacer el 
que concedió el privilegio , O lu fucceffor , y no otro. Áun quan- 
do efpecialmente fe han revocado los expreffados privilegios, 
haciendo de ellos mencion de verbo ad verbum , es neceffario que 
fe publique la revocacion; y mientras no fe publicare , deben 
oblervarfe los privilegios. 

Pero todo efto es nada , à vifta de lo que los Sumos Ponti= 
fices han procurado atender à el Sagrado Orden de N. P. San 
Auguítin ; pues para que fe entiendan revocados fus privilegios, 
y ellenciones , les han concedido mas amplias facultades de las 
que refieren los Doctores. El feñor Julio II. eh. fa Breve de 30. 
de Julio , año de 1508. fexto de lu Pontificado ,en la Bula , que 


comienza: Religionem veffram , $. 5. dice, que qualefquiera cofa 
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que le haya impetrado , à fe concedieré contra las calas , privi» 


vilegios , y effenciones de los Regulares Auguftinos , aunque la 
concefsion haya fido debaxo de qualefquier palabras , y claufu- 
las , aun derogatorias de las derogarorias , Ó otras mas fuertes, y 
eficaces, e infolitas, no deben tener fuerza alguna; lino que 
delde luego las extingue, cafa , y anula , y quiere que le tengan 
por nulas, de ningun valor , ni efecto; y quantas. veces fe hicie- 
ren femejantes impetraciones , tantas, lean irritas , € inanes, 
mientras no huviere intervenido el expreffo confentimiento del 
General , Provincial , y Priores del Orden de San Auguftin: Ec 
infuper ffatuimus quafcumque de domibus veftris , ac rebus aliis batie- 
uus faétas impetrationes , ac quas in po/ferum fub. quibufcumque ver- 
borum formis , 7 claufelis , etiam derogatoriarum derogatortis , “7 
aliis fortioribus , 7 efficacioribus , UE infolitis freri contigerit , nift in 
bujufmodi faciendis impetrationibus Generalis , & Provincialis, Prio- 
ram ditli Ordinis pro^ tempore exifZentium. ex premifsis acceffevit 
affenfus nullum robur omninà obtinere debere y tmo prorfus motu , Y; 
poteflate extinguimus , caf[amus , Y anullamus , ac pro nullis , Gin 
Jeétis baberi volumus , decernimus , € declaramus , quotiefque conti 
gerit buguf modi fteri interpretationes toties. de novo inanes , Y irri- 
tas illas effe volumus. | | 

Aun todavia es mas amplia la concefsion del. feñor Leon X. 
à favor de los mifmos Auguftinos, que comienza : In rerum 
Chriflianarem , fa fecha en 10.de Junio de 1 5 13. en el año pri- 
mero de fu Pontificado , $. 5. donde añade , que el confenti- 
miento , que ha de preltar el General , o el Prior para. que ten- 
gan efecto los Breves contra fus privilegios , ha de conftar el 
crito expreffa , y canonicamente : Quin etiam quafcumque impetra- 
tiones tàm fatlas , quàm faciendas , quibus ullum ledatur eorum , que 
diximus , vel eorum , que ad totius Ordinis , Vel partium fura perti- 
neant. , vel etiam eorum , que in legibus , aut regula , aut. conffitutio- 
nibus , aut. dif fimitionibus , aut confuetudinibus contineantur , à. qui- 
bufcumque- eorum , quos narravimus faéte fuerint fub quibufcumque 
yerborum formis , €. clau[ulis , etiam derogatoriis deropatoriarum; 
€7 aliis fortioribus , efficacioribus , (7 infolitis freri contigerit nift 
¿nus , vel Generalis Prioris pro tempore. exiflentis expre[fé , & ca- 
nonice fcriptus appareat confenfus , nullum omninó robur obtinere de- 
cernimus, Sed per bas mo/tras litteras eas omnes impetrationes infir- 
manus, tollimus, nulliufque effe momenti volumas , decernimus , Y de- 
claramus. Et quoties impetrationes tales , vel quales quacumque ratios 
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ne tuo Ordini incommodo effe poffent, fieri contigerit, toties eas de novo. 


irritas , inanes , nullas. effe volumus. A vilta de tan expretfas de- 
terminaciones , tan claras , y terminantes , como han de tener 
fuerza contra los Religiofos Auguítinos las Declaraciones , que 
fe han prefentado. de la Sagrada Congregacion , quando en ellas 
ni fe revocan elpecial , ni generalmente lus privilegios? Y aun- 
que fe huvieran revocado mediante qualefquier palabras, o clau: 
fulas , aún derogatorias de las derogatorias , u otras mas fuertes, 


eficaces , e infolitas , no lespudieran fervir de embarazo , mien= 


tras no conftára del autentico, y expreffo confentimiento del 
Prior General del Orden de San Auguftin. Y 

Efpecialmente quando los privilegios de eftos Religiofos; 
como de los demàs Regulares , generalmente hablando , no fe 
pueden revocar , por fer remuneratorios , y concedidos , en pre- 
mio de los muchos , y gravifsimos trabajos que han padecido, 
y cada dia padecen en elcritos contra Hereges , predicacion por 
convertir Infieles , y falud de las almas de los Chriftianos , y 
por la defenía , y aumento de la Santa Catholica Iglefia Roma- 
na , hafta derramar gloriofamente tantos raudales de fangre , co« 
mo han derramado los Religiofos , en defenfa , aumento, y, 
exaltacion de la Santa Fé, como los mifmos Sumos Pontifices 
lo teftificaron , y teftifican repetidas veces en fus Bulas , de que 
puede verfe à Peyrino tom. 1. Privileg. Minim. in Conflit. 26. 
Leonis X. n. 2. y tom. 3. cap. 4. in Additam. de Couffitution, ejuldem 
Leonis a. 4: Lo qual 'noto tambien Sylveira epu/c. 2. refolut. 23, 
q. x. n. 32. y primero Lezana tom. 4. in Confult. conf. 40. n. 102. 
in fme. Y fiendo privilegio remuneratorio , y concedido en pre- 
mio de trabajos, no es por fu naturaleza revocable, como lo 
funda el mifmo Lezana en el lugar citado, que cita à Henriquez, 
y à Sanchez, y con el Abad , Felino , Bartholo , Alexandro, 
Oldrado , Tiraquelo ;la dà:por cofa aflentada , y comun. El 
Eximio Suárez in tom. de Legib. lib. 8. cap. 37. n. 6. donde dice 
aísi: Denique addunt. feré omnes communitér ; privilegium remunera- 
torium reduci ad illud. , quod per viam contraétus obtinetur , (7 ideà 
efe. equ irrevocabile, “Y defpues de haver diftinguido entre el pri- 
vilegio , que es remuneratorio ex juflitia , y el que es remune- 
ratorio ex gratitudine , y poner menos fuerza para la irrevocabi- 
lidad en el fegundo ;.que en el primero , concluye afsi : Nibilo- 
minds tamen. privilegium vemuneratorium eft. per Je irrevocabile , quia 
ipfa ratio remunerationis hoc. includit , idemque poffulat ratio: gratitu- 
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dinis. Mucho era lo que pudiera decir, y lo que pudiera int 
nerme en efta materia à favor de los privilegios de los Regula- 
res , de los quales , por la mayor patte , reltifican tantos Su= — 
mos Pontifices fer concedidos en remuneracion de los fet- 
vicios , que han hecho , y hacen à la Iglefia ; pero no es mi in- 
tento detenerme fobre efte particular , alsi porque fobre efte 
punto han efcrito plena manu los Regulariftas , como porque no 
a quiero fer prolixo. Y afsi paffo con mas cüidado à regiftrar las 

upradichas Declaraciones , que fe han prefentado. 2 
De ellas confta , que haviendo los Religiofos de Pavia ale- 
gado , que eltaban en coftumbre de fer demandados ante los 
Confervadores , y no ante los Ordinarios , refpondio la Sagrada 
Congregacion , que fe oyeran las Partes fobre la afferta coltum- 
bre: porque le parecio de tanto pelo efte fundamento , que fin 
embargo , que los Regulares de Pavia no alegaban ningunos pri- 
vilegios ni effenciones , como las alegaban los Religiofos Aus 
guftinos en elta cauía , fino (olo la coftumbre en que eftaban de 
no fer convenidos ante los Ordinarios , fué baftante para que la 
Sagrada Congregacion determinara , que fe oyeran las Partes 
fobre la afferta coftumbre : dandonos à entender con efto , que 
fi fe halla , que los Regulares eftàn en femejante coftumbre de 
no fer demandados ante los feñores Ordinarios , fe les debe am- 
parar en la poffcísion en que (c hallaren , fininnovar en mane- 
ra alguna: que es lo proprio ,4 mi ver, que fu Mageflad le 
refpondio al luftrifsimo feñor Villaroél en carta de 24. de Mar- 
zo de 1646. pues haviendo preguntado efte zclofo Paftor , co- 
mo fe portaria , quando ante fu Huftrifsima ponian demanda à 
los Religiofos : le refpondio lu Mageftad eftas formales palabras, 
que el miluo feñor Villaroel refiere en la part. 1.quej?. 6. art.4. 
En el conocimiento de las demandas que decis , fe ponen d los (Relieio- 
fos de effe Obifpado , afsi en materia de maravedis , como de otros 
inteve[Jes , enardareis lo difpueflo por el Santo Concilio de Trento , y 
en duda fe os encarga, figais el eflilo, y prattica, del Tribunal de 
yac/!ro Metropolitano. Y aísi por efta Cedula , como por los traf= 
lados de las Declaraciones de la Sagrada Congregacion , le debe 
obfervar la coftumbre , eftilo, y pratica que huviere. Y qual es 
la coftumbre , y practica que hay en eftos Reynos , efpecialmen=' 
te por loque mira à los Religiofos Auguítinos ? Por ventura han 
fido alguna vez demandados ante los feñores Jueces Eclefiafticos 
Ordinarios? No por cierto : porque las caufas Civiles , que * han 
O1IC- 
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ofrecido contra los Religiofos Auguftinos de la Provincia de Saw 
Nicolás Tolentino de Michoacan , fe han feguido, ante fus pro- 
prios Confervadores , y no ante los Ordinarios de los Lugares: 
Y efto defpues del año de 695. que es la fecha de la Real Cedu- 
la , que fe afsienta remitida à el fenor Obifpo. de Guadalaxara. 
Los herederos, y Albaceas de Don Antonio de Efquivel y Bargas, 
demandaron en Caufa Civil à dicha Provincia de San Nicolas 
ante fu proprio Juez Confervador , que lo era. el feñor Doét. D. (. 
Sebaftian Gutierrez de Robles : ante el mifmo Juez Confervador 
ocurrieron los Padres del Convento de San Angel de Carmcelitas 
Deícalzos de Salvatierra à demandar à dicha Provincia de San 
Nicolas,fobre una tranfaccion;y aviendo el Confervador pronun- 
ciado Sentencia, apelaron los Carmelitas para la Santa Sede Apof= 
tolica , de donde manaron executoriales de repoficion de aten- 
tado , ¿las que fe les concedio el paffo por el Real, y Supre- 
mo Confejo ; cuyo pleyto defpues fe terminó por concordia, qué 
aprobó la Sagrada Congregacion de Regulares , y fu Santidad. 
Eftos cafos , fuera de fer tan. notorios , fe pidio por la Provincia 
del Dulcifsimo Nombre de. Jefus , el que fe le librara requifito- 
rio , para que con citacion del Promotor Fifcal de efte Arzobif- 
pado, y de Don Pedro Bandemberg, el feñor Provifor de Valla- 
dolid mandara , que el Notario pufiera Certificacion de fer cier- 
tos: y pareciendole , fin duda alguna, à el feñor Provifor:fapers 
flua efta Certificacion , por haver fido publicos los mencionados 


ES 


negocios , denego el requifitorio ; y afsi no ay duda , fino que la 

ractica , eítilo , y coftambre , que ha havido en efte Reyno, es, 
que los Religiofos Auguftinos jamás han fido demandados ante 
los feñores Diocefanos : y afsi fe debe obfervar efta praética, en 
conformidad de la refpuefta dada por fu Mageftad à el luftrif 
fimo feñor Villaroé! , y de la Declaracion , en que fe dice , que 
los Eminentifsimos feñores Interpretes de la Sagrada Congrega- 
cion del Concilio , mandaron que fe oyeran las Partes fobre la af- 
ferta coftumbre. | | eS 
—. Y efto eslo que moveria à fu Mageltad para defpachar à el 
feñor Obifpo de Guadalaxara la Real Cedula , que junto con las 
Declaraciones de la Sagrada Congregacion, fe halla teftimoniada 
en los Autos,pues nunca es el animo de fu Mageftad conceder cofa 
alguna en perjuicio de tercero , ni quitar à otro fu derecho , como 
con expreffos textos de Derecho Civil fundan efte affumpto gra= 
yes, € innumerables Autores; y Paulo de Caftro en el Conc. 178; 
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der: ji. 
advierte , que no deben entenderfe concedidos los (doct en 
injuria de tercero , O perjuicio de fu derecho , como en repetidos 
textos es expreffa decifsion de ambos Derechos Civil , y Canoni- 
co ; aunque eftàn de mas , quando en fus Leyes Reales de Cafti- 


lla , y Municipales del Reyno tienen explicada efta intencion , y 


voluntad nuelttos Catholicos Reyes , expreflando fer folo el que 
la jufticia florezca; y queíi mandaffen en fus cartas algunas 


A colas en perjuicio de Partes contra ley , fuero , O derecho, fean 
"obedecidas , pero no executadas , aunque fe diga que proceden 


de motu proprio ,cierta ciencia, y poderio Real abfoluto ; por- 
que fin embargo es todavia fu merced , y voluntad , que florezca 
la jufticia , y fea dado , y guardado à cada uno fu derecho. 
Todo lo que hafta aqui llevo referido , folo es para que fe 
conozca el poco , ó ningun perjuicio , que à los Regulares fe pu- 
diera originar , mediante dichas Declaraciones, aunque [e en- 
tendieran del modo, que de contrario fe han alegado; mas ahora 
relta fundar , que no folo no les irrogan perjuicio , fino que aña 
tes les fon muy favorables , y por ellas quedan confirmados fus 
privilegios, y efto fe manifiefta de lo literal de ellas; y fi no 
pregunto , dicen acafo , que en las caufas de los Regulares co- 
nozcan los Iluftrifsimos feñores Arzobifpos , à Obifpos No por 
cierto , ni fe mientan en ellas femejantes perfonas. Determinan 
por ventura fiquiera , que conozcan los Ordinarios de los Luga- 
res , que esel modo con que el Santo Concilio de Trento, y la 
Sagrada Congregacion del Concilio fe explica, quando à eftos 
les dà facultad para proceder contra Regulares? No. No dicen, 
que conozcan los Ordinarios de los Lugares ; pues qué es lo que 
determinan? Que conozcan los Ordinarios, y no los Conferva- 
dores; pues no determinan nada de nuevo: lo miímo havian 
defendido mucho tiempo antes Narbona , Gutierrez, Rodriguez; 
y otros varios , que en las caufas civiles de los Regulares deben 
conocer los Ordinarios , y no los Confervadores. ( aunque otros, 
con gran fundamento , les atribuyen à eftos ultimos jurifdiccion 
en caufas Civiles , como tengo arriba latamente fundado ) Peto 
que Ordinarios fon eftos? Lo feràn por ventura las Jufticias Rea- 
les? De ninguna manera, porque los Regulares, y todos los Ecle-: 
fiafticos fon notoriamente eflentos de fu jurifdiccion. Lo ferán 
loslluftrifsimos feñores Arzobifpos , à Obifpos, o los feñores 
fus Provifores: No, por la mifma razon, porque los Regulares 
lon notoriamente effentos de fu jurifdiccion , y nunca pueden 
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fer Ordinarios de los Religiofos ; pues aun en los cafos en que 
el Santo Concilio de Trento les da facultad para proceder contra 
Regulares , determina , que procedan como Delegados del Papa, 
y no como Ordinarios ; luego difponiendo las citadas Declara- 
iones , que conozcan los Jueces Ordinarios en las caufas Civiles 
de Regulares , que necesitan de difcufion , y eftrepito judicial, 
claramente fe evidencia, que no hablan de los feñores Arzobif- 

os, ni fis Provifores , por no fer eltos Ordinarios de los Regu-! 
gen Pues qué Ordinarios fon eftos de que hacen mencion las 
citadas Declaraciones? Quienes han de fer , refponden los: refe- 
ridos Authores , fino los Prelados Regulares , que lon verdadera- 
mente Jueces Ordinarios de fus fubditos: por tales los aclama el 
Santo Concilio de Trento en varios lugares: en el cap. s. fef. 14. 
de Reformar: hablando del Prelado Regular dice eftas palabras: 
Coram. Superiori Ordinario; y el cap. 8. Jeff. 25. dice eftas: otras: 
Monafferia omnia , que Generalibus Capitulis , aut Epifcopis non fub- 
fent (aqui la reflexa ) mec. fuos babent Ordinarios Regulares , Tc. 
De manera , que al paffo que el Santo Concilio dice, que los 

Diocefanos no tienen jurifdiccion ordinaria contra los Regula: . 
res; al mifmo confieffa, que quien fon los Jueces verdadera- 
mente Ordinarios de los Religiolos fon fus Prelados Regulares; 
y aísi, difponiendo la Sagrada Congregacion en las dichas De- 
claraciones , que en las caufas de los Regulares conozcan los Or- 
dinarios , evidentemente fe infiere, que habla de los Prelados 
Regulares , por: fer eftos , y no los ilaihcifsimos feñores Obifpos, 
Jueces Ordinarios de fus fubditos. inc b. 
Por efta razon , fin duda , dice Narbona , que el Re- 
ligiofo , por caufa de debito , no eftà obligado à nombrar 
Confervador , fino que debe fer demandado ante el Ordinario; 
y explicando el proprio fa do&rina , profigue diciendo: efto es, 
ante cl General, o Provincial , por fer eftos Jueces Ordinarios de 
fus fübditos , como el Obifpo de los Clerigos. Nec enim (Religio- 
[us ad id Confervatorem deputare compellendus erit , fed. potius. coram 
Ordinario fuo , fcilicer Provinciali , vel Generali , cum Religtoforum 
illi Ordiñarii [mt , ficut. Epifcopus Secularimm Clericorum. Gutierrez 
en el lib. 4. de fus Praéticas , qua/t. 64. num. 2. Pro quorum ca- 
fuum. expeditione praemitto y verum effe Religiofos babere fuos Ordina- 
rios , qui funt eorum Prelati , babentes in eos jurifdiétionem Ordina-. 
riam ,non vero delegatam , qui de eorum caufis cognofcunt. ficut Cle- 


vici babemus noflrum Judicem Ordinarium , Epifcopum noftrum Pre» 
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latum y. ejufque Proviforem ,.ut per fe patet. Y mas adelante. uw 
cando cafu principali fateor veram effe. fententiam , (7 doctrinam Fra- 
tris Emmanuel Qoderic. nemp? , quod /mguli-Religioft babent. [uos Or- 
dinarios fudices , boc eff , Prelatos Monafleriorum., quí de eorum 
caufis cognofcant per jurifdiclionem Ordinariam s non (Delégatam, Quid 
clarius: No dicen mas las enunciadas Declaraciones , que lo. que 
enfeñan tan eminentes Juriftas ; conviene à faber ; que en caufas 
ACiviles de Regulares.conozcan los Ordinarios. Pero. qué Ordi- 
narios? No hay OLLOS . fino los Prelados. Regulares; porque de la 
manera que el Obifpo es Juez Ordinario de fus. Clerigos ; de. la 
amiíma fuerte , y fin diferencia alguna lo es el Prelado: regular de 
fusfubdicos. Y la palabra Ordinario fiempre fe. entiende, y fe 
debe entender refpe&tiva à.el Juez de. la: perfona, que ha. de 
ler demandada ; y afsi las determinaciones , que previenen, que 
el Secular fex demandado ante el Ordinario, efta palabra fe en- 
tiende del Juez Real, y no del Eclefiaftico.. Los que mandan, 
que el Clerigo fea demandado ante el Ordinario , efte Ordinario 
es el Obifpo Diocefano , y no el Juez Real ; y las que difponen, 
que el Religiolo fea convenido ante el Ordinario , efte Ordina- 
rio no es ,ni el Juez Real , ni el Obifpo,, fino el Prelado Regu- 
lar , como explican los citados Authores. Y aunque en las cau- 
fas Civiles de mercedes , y miferables perfonas , pueden los Ordi- 
narios de los Lugares proceder contra Regulares , concurriendo 
todas las circunftancias , que fe expreffan en el cap. 14. /eff. 7. 
de Reformat. pero no como Ordinarios , fino como Delegados de 
fu Santidad: luego determinando las citadas Declaraciones del 
Concilio , que en. las enunciadas caufas conozcan los Ordina- 
rios , fiendo , como es cierto, que no/hay otros fino los Prela- 
dos Regulares; de, eftos fe debe entender aquella palabra Ordi= 
nario. A» 40^; AG tiem y 
Y efta es la propria , verdadera , y «genuina inteligencia de 
dichas Declaraciones , afsi por las razones alegadas , como por- 
que Fagnano en el cap. Quoniam , de Conjtirut. dice , y bien , que 
no-hay , ni puede.haver , generalmente hablando , Declaracio- 
nes de la Sagrada Congregacion diametralmente opueltas , y las 
que parecieren contrarias , fe ha de bufcar el modo mas adapta» 
ble para convinarlas con las antecedentes , aísi por la razon ge- 
neral cum expediat , jura juribus concordare , &* eorum correétiones , ' 
Jfuflineri valeant evitari ex cap. Cum expediat , cap. Cum dileétus , de 
Eleétionibus , lib. &. como por fer declaraciones del Santo Conci- 
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lio de Trento, y no fer verofimil , que efte tenga dos fentidos 
-opueltos , y contrarios entre si, Pues hagamos reflexa de aquella 
“Declaracion del año de 1573. que à la letra trae el Curfo Moral 
Salmantino, y referi arriba, en comprobacion de mi intento, 
:en que fe determinó ; que mientras los Regulares eftàn debaxo 
“de obediencia , deben en caufas Civiles fer denunciados ante fus 
—. -Prelados , y no ante el Obifpo: Ae fi fine fub regulari obferyan- 
tia non po[Junt conveniri coram Epifcopo , quia babent proprium fupe-! 
viorem , (5 nibil babent cum eis commune. Epifcopi propter. exemptio- 
nem : luego para evitar la contrariedad , que pudiera haver en- 
'tre las Declaraciones de la Sagrada Congregacion , que fe han 
prelentado , y efta del año de 1573. hemos de decir: que fu- 
puefto que en efta le declara pertenecer el conocimiento à el 
Prelado Regular, y en aquellas a el Ordinario , no es otra la ra- 
zon, fino porque el Prelado Regular es verdaderamente Juez 
Ordinario; y elte es el unico modo para combinarlas, 
Aun quando la palabra Ordinario fuera comun , que no lo 
es en caufas Monachales à los lluftrifsimos feñores Obifpos , y 
à los Prelados Regulares , fiempre le debia entender à favor 
de eftos ultimos , en conformidad de la yà citada Bula de la 
Santidad de Alexandro IV. Sicut quando dubium fuerit. in iutellec- 
tu privilegiorum Regularium , femper per Furi/peritos , 7 alios Tudi- 
ces in favorem Regularium fiat. interpretatio: y con razon, porque 
es cierto , recibido , y fin controverfia , que los Superiores de los 
Religiofos tienen jurifdiccion quafi Epifcopal , la mifma que los 
feñores Obifpos en fus fubditos , los Mendicantes en fus Reli- 
giofos , fegun la Gloffa comunmente recibida m Clement. 1. de 
Reb. Ecclef. non alienand, verb. Proprii; tenent Abb. y otros, à 
quien cita el P. Fr. Manuel Rodriguez tom. 1. que/?. 17. art. 2. 
verf. Minorem vero decernunt. jura. Navarr. in cap. Non dicatis, 
cauf. x2. quefd, 2. num. 95. Afferens ordinariam. juri[/ditlionem ad 
caufas Regularium e[fe penes eorum Superiores ex communi fcribentium 
fententia ; y es muy al propofito el concilio del mifmo Navarro 
23. de Privileg. Sair. in Floribus Decsf. fub eodem titulo , decif. 2. 
Cochier de Furifdictione Ordinaria in exemptos , part. 1. quaff. 17. 
art. 1, e| P. Thomás Sanchez in Precepr. Decalog. tom. 2. lib. s. 
cap. 4. num. 74. Fr. Luis de Miranda in fuo Diretl, five Manual. 
Prelator. tom. 1. quef?. 13. art. 3. per tot. Y expreflamente fe 
funda la jurifdiccion de los Superiores Regulares , afsi en la dicha 
Declaracion de la Sagrada Gongregacion del año de 1573. como 
| . en 

















E. 
en la Bula de Paulo V. de 24. de Agofto de 1607. TET t 
delos Eminentifsimos Cardenales. en ella incluía , ibi : Ideoque eos 
jaxta eorum. privilegia coram fuis $ uperioribus , vel Confervatoribus 
effe. conveniendos : que es lo proprio que fe expreffa. en. las tres 
Declaraciones aprobadas por el feñor Urbano VII. atrás cita- 
«tadas , que refiere Noboa. Y el Padre Fray Manuel Rodriguez. en 
el.rom. 1. de fRegularib. art. 3. pone àlaletra una Bula de Nico- 
Mas V. que es muy digna de verfe, con lo qual no necefsito de 
otra prueba; y aun el Sagrado Concilio de Trento en el cap. 20. 
fe[J. 25. de Regularib. dio à entender la jurifdiccion de los Supe- 
riores de los Religiofos en aquellas palabras : Abbates, quí Junt 
Ordinam Capita , ac ceteri. predictarum Ordinum Superiores: Epifco- 
pis non. fubjeéti , quibus eff iu alia inferiora Monaftersa , Prioratufvé 
legitima jurif dictio... Y fi el Pontifice recibió debaxo de fu protec= 
cion , y jurifdiccion , con inhibicion de los feñores Arzobifpos, 
y Obifpos , à los Religiofos : tiene concedida jurifdiccion à fus Su- 
periores , pata que conozcan de fus caufas , en las caufas Civiles, 
y Criminales , afsi por razon de delito, contrato , y cola litigiofa, 
como llevo fundado. blo « | 
Supuefto lo referido , me refta refponder à lo que de con= 
trario fe alegó en los Reales Eftrados , reprelentando , que Gu- 
tierrez enel lib. 3. de fus Practicas , que]. 10. trae por primera 
practica , que filos Religiofos , dentro del termino que le les Len 
ñaláre , no nombraren Confervador , O lo manifeftaren , deben 
(er demandados ante los Ordinarios de los Lugares ; pero ni efta 
practica (e oblervo , ni fe debe obfervar. Que no fe obfervara 
es cierto , porque tan lexos eftuvo de obfervarfe , y de notificarle 
ila Provincia del Santifsimo Nombre de Jefus , que nombrara 
Confervador , que antes le trató fundar con las Declaraciones 
arriba referidas , que no tenia jurifdiccion el Confervador para 
conocer en caufas Civiles. Ni fe debe praéticar , por fer opuefta 
à tan innumerables privilegios authenticos , en que tienen funda- 
da fu effencion los Religiofos , y la jurifdiccion fus Superiores, 
declarandofe por nulo , é irrito lo que los Ordinarios de los Lu 
gares executaren , fujetandolos ¿p/o fatto à las rigorofas feveras; 
penas de excomunion , fufpenfion , y entredicho ; y aísi no fé, 
con qué fundamento diga Gutierrez , que fe puede declarar el Or- 
dinario del Lugar por Juez competente , folo porque el Conven- 
to, Comunidad , o Provincia no nombre Confervador. 
. Bien veo, que lu fundamento us deducido del cap. 14. fif. 7i 











de Reformat. ibi: In aliis vero, ff ipfum: dicem nón. babuerint co- 
vam locorum Ordinariis , tanquam in boc ab ipfa Sede fpecialitér Dele- 
gatis conveniri, YT jure medio , ad Jolvendum debitum cogí, 47 com- 
pelli po[sint ; pero es fundamento tan fophiftico , que no es digno 
de aprecio. Lo primero, porque repetidas veces. tiene declarado 
la Sagrada Congregacion del Concilio, con aprobacion de los 
Sumos Pontifices , que no fon comprehendidos en dicho Capitu- 
lo los Religiofos , ni fus Privilegios, como fe evidencia en las 
Declaraciones arriba referidas, que trae Noboa, aprobadas por 
el feñor Urbano VIII. y la que fe inferta. en la Bula de Paulo V. 
del año de 1607. Neque con/litutione in. Generali Concilio Lugda- 
nenfi edita , que incipit : Volentes , neque Decreto Concilii "Tridentini, 
cap. 14. feff. 3. de (Reform. comprebendi Regulares. Y lo otro, que 
habla con los Monges extra clauftrales , como de fu contexto 
confta. Y fi dicen las palabras del Concilio : Im aliis vero , fi ipfum 
Judicem non babuerint : es no tener Juez, eftar fujetos à fus Supe- 
riores los Religiofos , quando dieramos caío , que fueran. com- 
prehendidos en la difpoficion del Concilio > No por cierto , que 
Juez legitimo es fuyo el Provincial, y Juez tienen: luego nin- 
gun fundamento fe puede tomar del nominado lugar del Con- 
cilio ( que no habla con los Religiofos, quando con ellos ha- 
blaffe ) para facar de aqui jurifdiccion el Ordinario del Lu- 
gat, ut patet ibi : Si Judicem. non babuerint , fupuefto que lo 
tienen. | Ono x 

Hallamos , pues , à los-Religiofos fujetos à fus Superiores, 
que tienen jurifdiccion privativa de los Ordinarios del lugar ; fo- 
brevinoles defpues Privilegio para poder nombrar Confervador, 
que los ampare en los demas privilegios , y effenciones que tie- 
nen, y que pueda conocer de fus caufas Civiles, y Criminales, 
Ahora, pues, los Religiofos no quieren ufar- de efte nuevo pri- 


vilegio de nombrar Juez Confervador : ferà por effo legitimo 


Juez el fenor Provifor , y Juez Ordinario Eclefiaftico > De nin- 
guna manera , porque entonces quedan en los mifmos termi- 
nos , que fi el privilegio de Confervador no fe huvieffe con- 
cedido : Quia. privilegium non datur in invitum : y feràn entonces 
convenidos ante fus Superiores , como lo haviàn defer fino fe 
les huvieran concedido los dichos Confervadores ;porque apar- 
tado el privilegio , queda uno , fegun los derechos del privilegio 
antecedente; ex Leg. Sed Y milites, ff. de Excufat. porque de otra 
manera efte privilegio fuera odiofo , y el privilegio no fe debe 
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“retorcer en daño del privilegiado , como lo determinata ley Quod 


favore , C. de Legibus , y el cap. Quod ob gratiam. , de Regal. jur. y. 
tambien fuera en contra delajurifdiccion de los Superiores Re- 
gulares , pues (c les quitaba, y fruftraba.; y quifieran , óno qui^ 
lieran , havian de nombrar los Religiofos Juez "Confervador:: 
quando. es affentado , que el Privilegio no fe debe entender con-. 
cedido en detrimento , y daño de otro ; ex Leg. Impuberi,41. ff.de 
Admini/?. "Tutor. Y fi Gutierrez [e huviera hecho cargo de la jurif- 
diccion , que tienen los Prelados Regulares , y huviera advertido 
en la omnimoda effencion de los Regulares , ut non conveniantur 
coram Ordinarii, concedida por tantos Sutnos Pontifices , debaxo 
de tantas cenfuras encargada , tengo por cierto , que no huviera 
fundado , que por defecto de nombrar Confervador los Reli- 
giofos , fe puede declarar por fu Juez el Ordinario : pues el mif- 
mo fundamento que tiene , que es el cap. Volentes , de Privileg. 
in 6, y el cap. 14. feff. 7. de Reformas. latamente declarado à cl 
principio de efte Alegato (quando hablaran en efte calo , que 
no hablan , fegun las Declaraciones de los Eminentifsimos Car- 
denales , contenidas en las Bulas de Paulo V. y Urbano VIII, ) es 
contra fu: doctrina , ibi :.Si ipfum judicem: non babuerint, Unde 4 
contrario fenfu 5 fi vavieren Juez , como lotienen en fus Superio- 
res, ante ellos deben fer convenidos ; mayormente fiendo clauf- 
trales, como lo fon los que litigan, con los quales no hablo la dif- 
poficion del Concilio. Mis es 
El expreffado Gutierrez no advirtió. dos puntos effenciales, 
que convencen de falla lu doétrina : el uno determinado por la 
Sagrada Congregacion de Cardenales , deputados para la inter- 
pretacion del Concilio , que (como fe expreffa en las Bulas de 
Paulo V. y Urbano VIII.) declararon no fer comprehendidos 
los Religiofos , ni fus privilegios en el cap. Volentes, innovado por 
el cap. 14. /ef]. 7. del Concilio , ni en el dela dicha Sefsion : con 
ue fu do&trina , en quanto à quererlos comprehender en ellos, 
queda baftantemente reprobada ; si bien puede tener alguna dif- 
culpa Gutierrez , por haver impreflo antes que falieran à luz las 
citadas Declaraciones. y 
El otro punto , de no menor importancia, es prefuponer Gu. 
tierrez , que no tienen los Religiofos otro Juez, fino es el Con- 
fervador : con:evidencia fe colige de lo que en el lib. 3. de /us 
Qratlicas , que/?. 10. afirma, donde pregunta: 4n (Religioft pof sint 
cauveuiri pro. debitis. civilibus coram judice Ordinario. Ecclefraffico? 
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Y en el num, x. por razon de dudar propone la afirmativa, fin 
Author que la figa , fino fundandola levemente como opinion 
contraria ; y luego dice eftas palabras : Nibrlominás tamen in bac 
fpecie diverfum cenfemus , quam m precedenti. , fequentibus juris ra- 
tionibus. Primo , quia cum alor fequi debeat. forum vei , juxta , re- 
gulas , 7 bujufmodi fReligiofi [int vei , babeantque à Sede Apoffolica 
judicem Confervatorem. deputatum , quem elegerunt. in. caufis ipfo- 
yum , qui eos defendant. , ac manuteneant , confequens videtur , ut co- 
ram eo conveniendi [mt ex quacumque caufa , quia 1s e[? fuus proprius 
Judex , cujus vatione exempti. funt. in hoc a Judice Ordinario , «7 
ideo fepe , ac faepius à qure , & Sacro Concilio Tridentino appellantur 
exempti. De manera , que. refuelve Gutierrez (y. en efta parte 
con razon ) que no. pueden. los. Religiofos fer convenidos por 
caufa Civil ante el Ordinario , porque, el. actor debe leguir el 
fuero del reo ( hafta aqui bien iba ) luego profigue diciendo, que 
fu legitimo Juez esel Confervador , ante quien han de fer con- 
venidos , y que por efto los llama el Concilio effentos : Cujus 
ratione exempti [unt in-boc à Judice Ordinario, 7 ideo fape, ac 
Jepius a jure , € Sacro Concilio Tridentino appellantur exempti, No 
los llama eflentos el Sagrado Concilio , ni nadie, porque pue- 
dan nombrar Juez Confervador , que quando jamás fe les hu- 
viera dado privilegio de poderlo nombrar , effentos eran an= 
tes , y lo fon , y lo ferán , aunque fe les quitaflen las Conferva- 
turas. La eflencion es mas antigua , pues como llevo funda- 
do , muchos , y diverfos. Pontifices fueron eximiendolos , y reci- 
biendolos debaxo de fu amparo , y jurifdiccion privativamente, 
hafta que viendo que fus Prelados tenian jurifdiccion quafi Epif- 
copal , dio cl Pontifice à dichos Prelados , y Superiores la que en 
si havia relervado , que es jurifdiccion tan privativa, tan. radi- 
cada , que excomulga , interdice, y pone otras penas à los Or-: 
dinarios , que fe entrometieren en caufas de los Religiolos, de- 
clarando por nulo todo,, y qualquier cofa , que por los Jueces 
Eclefiafticos fe hiciere. Y darles Confervadores folo fué un pri- 
vilegio , que viendo fu Santidad , que no tenian fuerzas baftan= 


tes los Religiofos para defenderfe contra el poder de los Obif- 
pos , y otros poderofos , les concede puedan nombrar otro Juez 
en qualquier caufas que tenga (en cierto modo) mayor juriídic- 
cion , que fus Superiores ;,y ni por efto quita, ni minora fu ju- 
rifdiccion à los dichos Superiores , fegun las declaraciones de los 


Cardenales , infertas en la Bula de Urbano VIII. y en la de 
Pau- 
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Paulo V. atrás citadas: 1deogue juxta eorum privilegia. coram Ve 
Superioribus , vel Confervatoribus y effe conveniendos: como fi dixera: 
| que han de fer convenidos ante fus Superiores, y fi quifieren 
nombrar Confervadores , ante eftos; i : 

| .... Un exemplo hace efto mas llano. A un Lego noble, ó à 
todos los nobles , concede fu Mageftad una Confervaturia , para 
que puedan nombrar en íus caufas un Juez Confervador , que 
1 los defienda en lu nobleza, y que pueda conocer de todos fus 
pleytos Civiles , y Criminales, en que fueren reos. Llega un 
actor con fu demanda , y pide à el Juez Eclefiaftico , ante quien 
la prefenta , que notifique à el noble nombre Juez Confervador 
para aquella caufa.. Refponde el Lego, que Juez Ordinario Se- 
cular tiene , ante quien fer convenido , que no quiere nombrar- 
lo. Podrà acafo efte Juez Eclefialtico mandar à el Lego , que 
nombre Confervador ; y fi requerido no lo nombraffe , decla- 
rarfe por legitimo Juez , procediendo en ella? Por la mifma ra- 
zon de Gutierrez es notorio , que no puede , pues el a&or ha de 
Íeguir el fuero del reo ,: Juxta textum im leg. Turis Ordinem , ff. de 
Furifdiétion, omn. judic, 47 in cap. Cum fit. generale , de for. compet.,. 
Lo mifmo fucede en nueftro cafo, donde afsi como el Lego 
tiene fu Ordinario , lo tienen los Regulares diftinto del Eclefiaf- 
tico , y fon independientes de fu jurifdiccion , como latamente 
queda probado , por tenerla quafi Epilcopal los Superiores; y; 
aísi , ni el Ordinario Eclefiaftico 'les puede mandar. nombren 
Juez Confervador , ni porque no lo:'nombran declararle por le- 

| gitimo Juez. Con loque queda baftantemente fundado, que: 
| esinadmifsible la practica de Gutierrez. Por effo el mifmo Au 
thor , haviendo vito lo que contra el alego Rodriguez , confief-- 
la en el lib. 4. de fus Pratlicas , quaft. 64. que los Regulares intra. 

| clauftra han de fer convenidos ante fus proprios Preládos , como 
Jueces Ordinarios; y queriendo aclarar la doctrina , que eri el: 
otro capitulo havia affentado , diftingue tres cafos: el primero 
en los debitos de la Comunidad , Conventos , o Lugares Religio- 
los : el fegundo en los debitos contraidos por los Regulares par 
ticulares , que viven intra clauftra ; y el tercero en los debitos de: 

los:que le hallan extra clauftra; y alsienta, que como los Prela- 
| dos de los Religiofos en el primer cafo fon partes formales, por 
| haverfe contraido los debitos por ellos, por fus Conventos , ó en 
fu nombre, no. pueden fer Jueces en fu propria caufa , ni han 
de quedar ligados los acreedores con notable vexacion , y dif-. 
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46 
pendio à ocurrit à otros Prelados Superiotes , aufentes , y diftan- 
tes; y efte es el calo , profigue diciendo , en que militan los 
fundamentos, que en el antecedente capitulo: tenia expendidos; 
ero haviendo ya vifto quan debiles eran los fundamentos , que 
alegó , no hay motivo para que fe admita efta nueva practica, 
que procura eftablecer ; pues quando él mifmo conhetla , que 
no puede el Ordinario proceder contra un particular Religiofo, 
que fe halla intra clauftra , como ha de tener jurifdiccion contra 
toda una Provincia , ó Comunidad eflenta? Ni como le puede 
adaptar contra elta el cap. 14. feff. 7. de Reformat. que habla de 
los Monges extra clauftrales , y eltà determinado , que en lu de- 
cifsion no fe comprehenden los: Religiofos , ni fus privilegios? 
Efpecialmente quando la efencion de los Regulares es tan: ablo= 
luta , que comprehende fus Oratorios , Monalterios , Lugares, y - 
Calas, para que en ellos, ni en fus caufas fe puedan entrometer los 
Ordinarios, fo pena, que lo que executaren lea en si nulo,de nin- 
gun valor , ni efecto; y afsi no encuentro razon, para que en 
defecto de nombrar Confervador , pueda. el Juez Eclefiaftico de- 
clararfe por Juez competente contra una Comunidad , fin incur- 
rir en las excomuniones , y. cenfuras, que tiene fulminadas la 
Suprema Cabeza de lalglefia..— T | ia 
Sin que firva de embarazo la razon de fer parte el Prelado; 
pues fi por fer caufa de Convento fe halla fer parte el Prior , no 
lo es el Provincial, como no lo es el Obifpo en las caufas de fus: 
Jolefias Parrochiales , aunque los Parrochos lo fean5 ni en las dé 
fus Cabildos,de que es miembro principal, y cabeza;y lo que más 
es , en las caufas Decimales jen. que tiene parte el Obifpo , es 
legitimo Juez , y aun lo fon los Jueces Hacedores de los diez- 
mos , en que fon intereffados. Y quien dirá , que la caufa cón-- 
tra el Ingenio de Xaltepec , perteneciente à la Provincia del Dul-- 
cifsimo Nombre de Jefus , es propria. del Provincial > mejor 13 
diria , que las Decimales eran de intereffes de los Iluftrifsimos fe- 
ñores Obifpos ; y que pues los Derechos juftifsimamente no ha= 
llaron inconveniente en que los Obifpos fueflen Jueces de ellas, 
y afsimi(mo en que conocieflen de las caufas de fus Capitulos , € 
Iglefias , ni prefumen que harán injufticia à las Partes: menos 
(e debe poner en que los Superiores de las Ordenes conozcan de 
las caufas de los Conventos; y fi el Prior. eftuvieffe impedido, 
or fer caufa de fu Convento, paffarà el conocimiento à el Pro- 
vincial; y fi efte lo eftuvieffe , à cl General; y ultimamente, fi 
| tam- 
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tambien efte cftuviere impedido, à el Sumo Pontifice. y^ 

Hace à efte propofito el cap. Cum conting. de for. compet. ibi: 
Nift fortà bi quibus. delinquentes ipfi. deferviunt ex indulgentia , “vel 
conf uetudine fpeciali , jurifdi&kionem bujufimodi “valeant /íbi vindicare: 
en donde nota la Gloffa , que el Señor de la familia puede exer- 
cer jurifdiccion fobre la mifma familia ; y pone: el exemplo en el 
Obifpo , que tiene jurifdiccion fobre  fus Canonigos ; y el Padre 


a obre el hijo , in cap. Infamis , $. Tria , circ. fin. 3. queft. in 


cap. Duo iffa nomina , 23. quej?. 4. Efte texto, y glofla es muy 
del cafo que fe trata ; porque fi por. indulgencia , privilegio , o 
folamente coftumbre fe puede introducir jurifdiccion contra los 
delinquentes domefticos , à- firvientes , fin que por cfto fe diga 
Juez en caufa propria el que conoce en dicho cafo; con mayor 
razon fe dirá , que no es caufa propria la de. los de la Familia, y 
Religion , para efecto de que fus Superiores no conozcan de ella. 
Porque no fe puede negar la omnimoda effencion de los Religio- 
os, y que fu Santidad recibe en si la jurifdiccion fobre ellos, 
inhibiendo à los Ordinarios de' los Lugares; pues por qué ha de 
pertenecer à eftos el conocimiento de las caufas del Convento, 
o Comunidad , por defe&to de Confervador , y.no à el Romano 
Pontifice , que immediatamente recibio en si, debaxo de fu am- 
paro, y jurifdiccion privativa, à las Ordenes , Conventos , y Per- 
fonas, cómo queda probado à el principio de efte Informe , don- 
de fe refieren las palabras à la letra , fiendo privativo Juez el Su- 
mo Pontifice , y fublequentemente los Provinciales , ó Genera- 
les, à quien tiene dada , y concedida jurifdiccion para en las cau- 
fas de fus fubditos inferiores? No fe hallarà razon. baftante , que 
fatisfaga elte argumento; y afsi queda baftantemente excluido lo 
que con authoridad de Gutierrez fe quiere introducir contra las 
Religiones. dh, A 
Mucho menos puede obftar lo que por el Promotor Fifcal fe 
alega, de que por el reconocimiento , que le hizo de las cartas 
prefentadas por Don Pedro Bandemberg , por el R. P. M. Re&or 
Provincial Er. Antonio de Ayala, y el R. P. M. Ex-Provincial 
Fr. Jofeph de Ugarte , quedó la Provincia fujeta à la jurifdiccion 
del fefior Provifor; pues por lo que mira à el reconocimiento 
hecho por el R. P. M. Fr. Antonio de Ayala , es cierto , que fué 
de improvifo , porque fin tener noticia: alguna de lo ya fe po- 
dia haver proceffado en el juzgado Eclefiaftico , fe hallo con el 
reconocimiento , que hizo fimplemente, y fin juramento , cd 
! o 
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do à entender con las palabras que alli pufo ( con menos expli- 
'cacion de la que pedian las diligencias judiciales ; pero con las que 
baftaban para conocer el animo) que aquel no era reconocimien- 
to que hacia, fujetandofe à la jurifdiccion. del feñor Provifor; 
fino una fimple refpuefta politica de fer carta fuya, por no en- 
'tender , que efto pudiera perjudicarle , O fer *a&o de fumifsion, 
como materias agenas de fu profefsion , y total falta de inteli- 
gencia en ellas, e q 
Y aunque para defvanecer efte fundamento fe reprelenta la 
grande habilidad , fciencia , y literatura tan notoria , de que fe 
halla adornado dicho R. P. M. y que afsi fe hace increible la fal- 
ta de inteligencia , que fe fupone ; no hay duda fino que efta. ré- 
plica , para fatisfacerla , pedia larga difufion 5 pero bafte confef- 
far , que carecen de ciencia civil los Religiofos Mendicantes , y, 
mucho mas carecen de aquella arte , que folo fe aprende en el 
eftrepito de los Tribunales , entre los Profeffores de lo Forenfe. 
Y efto eftà tan lexos de fer agravio de fus letras , que antes es 
elogio grande, quanto es laudable en ún Religiofo la oblervan- 
cia de fus fagrados Inftitutos , y Regla; pues fiendole prohibido 
el eftudio de la ciencia civil por los Sagrados Canones en el cap. 
Non inagnopere , y el cap. Super fpecula. Ne Cleric. vel Monac; 
ley 28.tit. 7. part. 1. en donde el feñor Gregorio Lopez .en el 
verf. Que no aprenda , dice: Szve in Clauffro , five extra Clauffrum; 
y mucho mas el exercicio de lo forenfe , y frequencia de los Tri- 
bunales , el atribuirle efta ignorancia es calificarle en la mejor 
ciencia de la fanta oblervancia de fus Reglas. - S d 


Efta fin duda era la mejor: fatisfaccion , que fe podia dàr à 
Io que de contrario le alega, pero vuelvo à decir: que atendida 
con efpacio , y cuidado la refpuefta , que à la notificacion dió el 
R. P. M. Fr. Antonio de Ayala , de ella mifma confta , que no 
fe fujero de ninguna manera àla jurifdiccion Eclefiaftica Epif- 
copal. Efto fe evidencia con lo mifmo que fe le notificó, y que 
relpondio. Lo que fe le notifico fué el Auto , en que declaran- 
dofe el feñor Proviflor por.Juez competente, mandó fe hiciera 
el reconocimiento de las cartas. Y que es lo que refponde el P; 
M. Avala? Que la carta era fuya; y: añade: pero que effa es: una 
fimple declaracion. Que otra cola quifo decir , fino que fiendo efta 
una fimple declaracion , no fe fujetaba à la jurifdiccion del fe- 
fior Provifor? Y reconociendo, que en el Auto , que fe le no= 
tificaba le havia dicho feñor declarado por Juez: competente, 
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refponde a si mifmo : que por lo.demàs: que contiene el A E 
entendiera la diligencia con el R.. P. Fr, Antonio de. la: Cueva, 
Procurador General de la Provincia. Pues f1 fe .huviera querido 
fujetar ,,como fe dice , à la jurifdiccion:del feñor; Provifor , .ha- 
via, de haver refpondido que le entendie ra là diligencia con. el 
R. P. Procurador.General ? De ninguna fuerte , fino que huvie- 
ra lifa., y llanamente hecho. el reconocimiento. Y qué es lo que 


?relpondio el R. P. Er. Antonio de la Cueya , Procurador Gene- 


ral , que es à lo que debemos atender , por ler efte en. quien. re- 
caen.las defenfas de la Provincia? Lo que. refpondio fue ;expo- 
ner do&os fundamentos , à fin de manifeftar la effencion de. fu 
Provincia , y concluir diciendo: que no podia , ni. debia ocur- 
rir à. el. Juzgado Eclefiaftico del feñor Provifor. Efta «es toda la 
la fumilsion que fe alega , y efta fue la jurifdiccion que fe dice, 
que le le atribuyo,a el feñor Provifor : Que mo podia, ni debia 
occurrir. à fu Tus; gado. ul: sonic be 2 

Pero aunque todos huvieran refpondido clara, y abiertas 
mente , que fe fujetaban à la. jurifdiccion del feñor Provifor , y, 
que renunciaban fus privilegios , y effenciones , ni efta renuncia 
pudiera. tener efecto , ni por ella adquiria jurifdiccion dicho fe- 
fior Provifor. Punto es efte tan cierto , que no admite la mas mi- 
nima duda. Muchos fon los DD. que lo han fundado, entre. los 
quales levanta la cabeza por todos , el que por si folo. baftaba; 
el feñor Don Francifco Salgado en la 2. part. de Retencion. 
Bullar. cap. 14. n. 1 5. que rotúla , y refuelve la queftion , me= 
diante eftas palabras: Quoad. fecundam. partem. bujus. capituli , an 


" Qegalia protectionis Concilii Tridentini babeat locum , quaudo exempti: 


puta Abbates , «5 alii Regulares , 7 Prelati , & immediate jubjecti 
Sedi Apoftolice confentiunt in. jurif ditionem Ordinarii, € fug exempa, 
tioni renuntiant > Breviter refolvendum erit , quod nec dante bujuf- 
modi renuntiatione | poterit babere locum diétum Decretum Tridentini, 
in ditlo cap. 20. Quoniam bi exempti à jurifdittione Ordinarii , Y 
Sedi. Apoflolice fubjeéti , nequeunt exemptionis. privilegio  renun- 
tiare. 

Los fundamentos que comprucban efta opinion fon muchos; 
que folo tocaré de paffo algunos : el primero, porque el privi- 
lesio concedido a los Religiofos, aunque à todos igualmente 
comprehende,pero no es particular, fino concedido à todo cl Or- 
den; y fiendo de elta fuerte, no fe puede renunciar por los indi. 
viduos , por fer efta la razon en que fe funda el cap. 57 diligenti 

Be 


Lot 






f; 0 : * 
de For Compét: para que el Clerigo' j'&i aun con juramento pueda 
renunciar el privilegio del fuero. - nos capsa * misibnaurr 

Lo fegundo ; porque quando el Sumo Pontifice exinie"à al- 

uno de la jurifdiccion Ofdinaria , fe conftityé por fu-imme- 
diáto Superior, y Juez Ordinario ; y^ afsi , firi licencia expreffa 
de fü Santidad', no fe puede fujetar à otro Juez ; porque fe: vul- 
neràra la juti(diccion del Sumo Pontifice ; à là manera que el 
Glerigo , fin licencia de fu proprió Diocefano ; no fe puede fu- 
jetar à ageno Obifpo , prorrogando fu jurifdiccion , ex cap. Sig: 
nificofhi , de For. Compet. porque no es capaz de perjudicar la ju^ 
rildiccion de fu Superior. Y fiendo las eifenciones de los Reli- 
giofos , no folo à favot' del Orden, fino tambien à favor del 
Romano Pontifice , à quien le conviene tener muchos immedia: 
tamente fujetos à fu jurifdiccion , fegun la Clementina Pafforális, 
de Re judicat. no hay razon para que los Regulares paedan , en 
perjuicio del Romano Pontifice , fujetarfe à la jurifdiccion Ordi 
naria del Obifpo. Y afsi vemos en el cap. Cum tempore, de Arbitriis, 
que haviendofe celebrado un compromiflo- entre uña -Ielefia 
éffenta , y un feñor Obifpo , ocurrieron à el Papa' para fü apro- 
bacion ; y confiderando fu Santidad , que en el compromiffo ha- 
via renunciado la Iglefia muchas libertades , y eflenciones , que 
le eftaban concedidas ; aprobó el compromiffo , meños por lo 
que mira 4 las renuncias de los privilegios; y da la razon , pot= 
que aunque vofotros (dice) huvierais renunciado efpontaneamen- 
te los privilegios , y effenciones , no podiais executárlo, por eftàf 
vueftro Monafterio fujeto à la Iglefia Romana : Cum /f /ponté 
volueris (fon fus palabras) de jure tamen nequiveris fie liceutia 
Romani Pontificis renuntiare privilegis , vel indulgentijs libertatis, 
que Monafferium illud. indicant ad jus, GF proprietatem "Romane 
Eccle[ie pertinere. Lo mifmo fe prueba en el cap. 2. de Inteer. Re/- 
titut. y el cap. Cum olim , el 2. de Privileg. Omito otros funda- 
mentos , que fobre elte affunto latamente expende el fenor Sal- 
gado en cl lugar citado ; pues con lo dicho fe manifiefta. claza- 





Wc us nente , que por mas que los Reliciofos efpontaneamente quie 

EE ran renunciár fus privilegios , no lo pueden executar inconfulto 
ud » el Romano Pontifice. | 9n 
PM Paffo à hacerme cargo de lo que de contrario fe añade , re- 


prefentando , que la effencion declinatoria no fe opulo por libe- 
ET DE lo; que el recurfo de fuerza no fe proteftó ante el Eclefiaftico , y 
UE ^1e no fe apelo de fu. determinacion, y que afsi no eftaba en 
| n | efta- 
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eftado la fuerza; pero no hay.que dudar, fino le TEE 
le opufo por libelo.: pues qué otra cofa es la. confulta,, que hizo 
el R. P. Maeftro Ayala , fino ut docto libelo , en que con gran- 
des fundamentos fe opone IN prueba la exepcion declinatoria» 
A que otra cola fe dirigen las: refpueltas.,' ;.elcritos , que fe die- 
ron, y prefentaron por la Provincia ? fino! à-oponer la declina- 
toria ; pero no porque era neceflario , por. ler notoria la effen- 
cion de los Religiofos Auguftinos; y. cómo tal. dice la. Santidad 
del (e&or Sisto V..que aunque.no fe alegue , ni fe oponga, es 
notoriamente nulo todo lo que. Le executare «por «los Ordinarios 
de los Lugares, ibi : Etíam exemptione.hujú/modi. aliter non alle- 
Sata, utpote notoria , mullius roboris -, Vel moinenti e[fe.-, etiam pro 
anfectis baberi debere- pari motu, fcientia. y € autboritate decernimus. 
Y generalmente hablando , dicen los DD;-que;no es neceffario, 
que fe haya opuefto la declinatoria , y ¿que fin haverla. opuefto, 
le puede recurrir alas. Reales 'Audiericias.por via de fuerza de 
conocet , y proceder :- fundalo ; entre otros. muchos, el feñor 
Matheu de Re Crimin. controy i38. num, 78. ibi: Ex quo deduci- 
tur, quod in. fententia Doctorum Superioris note. ad Decreta Laico- 
rum | obtiueuda , non. eff. nectffaria appellatio y; prote/latio' ,' vel feri 
declinatoria 5 nam omnibus bis| deffeientibus procedit recur[us. Quan- 
to dixo en dos palabras ! Que no es rieceffaria la declinatoria, 
ni es neceflario que fe haya proteftado .el recurfo ; y tan no es 
neceflario, que dice el feñor. Salgado en la 1:part. de Reg. Protect, 
cap.2. nun.69. que aunque fe haya expreffamente renunciado el 
recurfo , fe puede interponer por fer defen(a natural: fon admi- 
rables fus palabras :::Proteffatio autem coram-Ecclefia/?ico nullo mo- 
do , nec batleuns vifum , nec auditum eff -defe£lum prote[lationis: im- 
pedife cognitionem , 7 determinationem. fuper articulo violentiz, quia 
illud apponi folet. in -appellationibus à Judicibus Ecclefiafticis ad animi 
appellantis declarationem , 7 Judicis timorem , E trepidationem ex 
fuper abundanti y imó (ut ego opinor) etiam/i oppreffus buic recurfui ve- 
nuntiayerit , illi denegandus non -erit , quia eff defenfío naturalis , ac 
etiam remanet. jus , 47 intereffe Principis , cujus. proprium officium 
ef? inter va/Jallos yim non pati.- Ni es neceffaria la apelacion , co- 
mo enfeñan tan eminentes Juriftas , citados por el feñor Matheu, 
contra la impracticable opinion de Acevedo, y Salcedo , que 
fundan , que para ocurrir à las Reales Audiencias , por via de 
fuerza de conocer, y. proceder , es néceffario que primero fe 


haya apelado del Eclefiaftico (que fon los que cito el Promotor- 
: Fif- 














le5 : 
Fileal en comprobacion de fu intencion ) lo qual es tiña impli- 
“cancia gravifsima ; porque fi en femejantes recurfos fe trata de 
“fundar , que no tiene el Juez Eclefiaftico jurifdiccion , y la ape- 
Jacion fapone jurifdiccion en él Juez á quo; como negandofele 
¿urifdiccion , fe le ha de conceder mediante la apelacion: ? Y f 
-efta practica tuviera lugar, jamás fe vieran recurfos de conocer, 
“y proceder, porque en otorgando la apelacion el Juez Eclefiaf- á 
tico para el Delegado de fu Santidad , quedaba cerrado el re- 
curfo; y fi en eftos fe' trata de manifeftar que ni el Ordinario, 
“ni el Delegado tienen jurifdiccion 5 por qué fe havia de aguar- 
"dar que otorgara, O denegàra la apelacion ? Y mas quando al- 
guna diferencia ha de “haver entre el recurfo de fuerza de apela. 
cion denegada, y en el de cónocer', y proceder : en aquel no 
hay duda , fino que es nieceflario apelar , y que fe deniegue la 
apelacion , porque en ello eftriva el recurfo ; pero en efte no es 
neceffaria la apelacion , fino bafta. que el Juez Ecclefiaftico fe 
quiera ingerir en el conocimiento de la caufa , fin tener. jurifdic- 
cion. Mas fi atendemos à las do&rinas de Acevedo, y de 'Salce- 
do , que de contrario fe alegaron , no fon adaptables à los tera 
minos del prefente negocio , porqué hablan en punto de immu 
nidad Ecclefiaftica 5 y como à el Eclefiaftico le toca declarar , fi 
vale, o no la immunidad, parece que con algun fundamento 
aflentaron , que era neceffario la apelacion de la determinacion 
de efte para intentar el recurfo ; pero como en la prefente contro- 
verfia no tenga abfolutamente jurifdiccion, no es neceffaria la 
apelacion , y fin haverla interpuefto , tiene lugar el recurfo ;. y 
afsi no hay duda , que nila declinatoria , ni la protefta , ni la 
apelacion , que echaron: ménos de contrario ; era neceflario que 
huvieran precedido. AQ dui | : | 
| Y fies tan cierto , que- aun eftando en los defnudos: ptecifos 
(ue : terminos de una demanda Civil contra Regulares , no tiene jurif- . 
MNA LI diccion el: feñor Juez Eclefiaftico Ordinario : qué dirémos en él 
A prefente cafo en efte negocio , que fe halla radicado ante el Pro- 
SIN e vincial de S.Auguítin? Qué debemos decir, fino que ante él debe 
MM ocurrir Don Pedro Bandemberg , para que le- mande pagar con 
- "juftificacion de fu deuda? Conftante es del teftimonio , que por 
la Provincia fe prefento , y fe halla en los Autos , que haviendo 
cl P. M. Provincial Fr. Jofeh Monroy difunto , en la Vilita , que 
celebró en el Trapiche de Xaltepec en 23. de Abril del año paf^ 
fado de 740. hechole cargo à el R. P. M. Ex-Provincial Fr. Jo- 
feph 
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Íeph. de Ugarté , como Adminiftrador; qué era de dicho Inge: 
nio , de la cantidad de 8j. pelos , pertenecientes à los Conventos 


de Meftidlàn , Tontoyuca , y Tetepango, y reditos de un año 
cumplido , correfpondientes À dicha cantidad ; y como reclamo à 


la quenta , que (e formó, fe le hizo tambien cargo de otros 
189772. pelos, y 4- reales y medio , pertenecientes a la hacien- 
da de San Nicolás , que tambien toca à dicha Provincia; en cuyo 
? progreffo huvo precepto del Rmo.P.M.General para que fe pagà- 
ra à los expreffados Conventos los 8g. ps. referidos; lo qual fe ha 
eltado executando , y todavia eftà defcubierta la demas cantidad, 
hafta que fe mande pagar en aquel lugar ; y grado , que les cor- 
relponde ; y à el tiempo que fe eftaba profiguiendo en el cono= 
cimiento de efte negocio, fe prefento en el Real Acuerdo el ci» 
tado P. M. Fr. Jofeph de Ugarte, interponiendo: recurfo contra 
los procedimientos , y Autos del expreffado M. R. P. M. Provin- 
cial difunto ; en cuya vifta , y de los de la materia, àlos26. de 
Junio del año proxime paffado de 41. fe mandaron devolver 
llanamente al mimo M. R. P. Provincial. | 

De efte hecho conftante de los Autos refulta lo primero: 
que efta caufa fe comenzó con jurifdiccion baftanté contra. un 
fubdito Adminiftrador de los bienes de la Provincia, por el jui. 
cio univerlal de quentas en tiempo de Vifita regular. Lo fegun- 
do , que contra efte conocimiento fe quifo intentar recurfo , y 
con el mifmo hecho de haverfe por un Tribunal tan docto refti- 
tuido los Autos à el Prelado , quedo calificada fu jurifdiccion, y 
xepelido el mifmo recurío. Lo tercero: que del progreffo de eftas 
quentas, y cargos refultaron los enunciados acreedores, que fien- 
do tambien fujetos à la jurifdiccion , y poteftad del miímo Pre- 
lado , y contra aquellos bienes , que eran de la Provincia , era 
impreícindible , no folo mandarles pagar , fino por fu orden , y 
grado; y afsi no hay duda, fino que tenemos un concurlo for- 
mado;y en efta fupoficion , para que no fe divida la continen- 
cia de la caufa, P gud: el nuevo credito de Don Pedro , debe 
efte ocurrir à el mifmo Prelado , y no bufcar motivos para fcpa- 
rarfe de aquel juicio , para no difceptar el grado, y cobrar pri- 
mero que todos, quando efte es un juicio por fu naturaleza in- 
feparable , y alsi fe debe refolver , y determinar ante un mifmo 
Juez, porque en el fe trata como de la divifion , y particion de 
los bienes del deudor entre fus acreedores ; y es precifo que eftos 
concurran en uno , refpecto de que efta efpecie de juicioes in4 
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dividuo , € infeparable, y porque dice cierta conexion entré los 
miímos acreedores , y fus derechos , refpe&to de que no folo con- 
curren para deducir , y fundar los que tienen contra los bienes 
del dendor, fino para que entre si mifmos confieran , y difpu- 
ten , qual ha de fer primero preferido: lo qual dice el feñor 
Salgado en la primera parte de fu Labyrinto ; cap, q. num. 7. que 
es impofsible conocerfe , fino fe concurra en un folo juicio : Hoc | 
autem impofsibile eff poffe cogno/ci , ac detegi , nifi omnes. fimul. in 
unum judicium creditores concurrant , «7 in eodem jura. omnium. [imul 
exhibita infpiciantur ab uno Tudice , 7 certum , «9 fecurom judicium, 
47 feutentiam formare. valeat. Porque como pudiera un Juez de 
uno, y otro Juez de otro acreedor , preferir à los derechos de 
los otros , que no havia vifto? , tp! 
Y efte es un punto tan trivial , que todos los dias eftamos 
practicando ; y folo la diferencia que hay entre el juicio univer- 
fal , y el particular de acreedores , es , que en el univerfal no fe 
atiende la prevencion , fino que el Juez competente , ante quien 
el deudor pidió efperas , bizo cefsion de bienes , y formó pleyto, 
que llaman de Acreedores , ante el deben ocurrir los demas 
acreedores , aunque fe hayan prefentado antes ante otros Jueces; 
pero en el particular , que los mifmos acreedores han formado, 
fe debe feguir la regla general, de que el Juez que previno de- 
be profeguir en el conocimiento de la caufa, y ante el deben 
ocurrir los acreedores , para difceptar el grado, que conforme 
a la anterioridad , y privilegio les compete; en cuyos terminos 
habla el feñor Salgado en la citada 1. part. cap. 5. $. x. num. 42% 
Et fic ad priorem Fudicem, qui prius de caufa cepit cognofcere ad pre 
ventionem ad quem attenditur prioritas temporis , 7 qui. prius Tadex 
preoccupavit ( citat aliqua) pro nt. communitér obfervat praxis Triz 
bunalium , ut quoties a diverfis creditoribus movetur. lis contra unum 
debitorem , coram. diverfis Fudicibus', alids competentibus , (7 tratta 
tur de accumulatione femper ad Fudicem primum fit omnium remi/sio. 
Y lo funda en tres razones , porque la cofa juzgada no produzca 
contrarios efeétos ; porque en la litis pendencia no fe innove ; y 
orque la continencia de la caufa no fe divida, set 
Ettos fon (aunque con el delaliño de mis tofcas voces mal 
explicados) los fundamentos , que han difcurrido mis cortos al- 
cances , para manifeftar la jufticia , que afsifte àla Provincia 
del Santifsimo Nombre de Jefus ; pero con el confuelo de haver- 
los apreciado un Senado tan. dodo , y de la integridad de la Real 
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Audiencia, y con el de que ha de ir efte papel à manos d ques 

'emmendari los yerros , difculpandome fu prudencia , por no 

haver tenido tiempo ni aun de leer lo que llevo efcritos y folo . 
he procurado la brevedad , fin atender à el aliño de las voces, 

para lograr fiquiera las celebraciones de breve , que es lo que 

procuro Ovén , quando cantó: 


 Noffra tibi brevitas ,ignavia fortà videtur 

. Crede mibi , labor el? non leyis , effe brevem. 
Non facio ut. multi , qui multa, &. fPulte loqnuntun 
Sermo meus /2uleus force 5 tamen brevis eff. | 


Lic. Don uan de Urizar 
y Effrada. 
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